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Cd ABERTURA

Certifico 2 dou £ haver nesta data formado o presente _ ° volame, a partir

v

foihas, SHo Paulo, de de 2009, Eu,

(Sergic Aparecido Pagliarde), Bserevente Téenico Judicidrio, subscrevi.

D das {ls. , com a decisfio que segue, encerrando o ® yolume com
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO

SE¥ 1.2.2, - SECAO DE ENTRADA E DISTRIBUICAQ DE FEFFOS ORIGINARION
DE DIREITQ PRIVARO 1 .
Falicio da Izt~ wida 115 - tcleforey, 324 14201 qu 32420060 - vomnl 173

$46,997-¢

Recursa n®.

informagéo Exmo. S, Refetor

K Procuragdes
A o
i !+ patronos do recorrente <4 - patronos 4o recorrido: [ ?i L0 / foé 2/ {JE
R -i. Decis&io agravada
K - dedisto: _§L O - certidaolciéngie:__ 14
|
I .

- ' Taxa Judicléria i Parte de Retorno

{ }isento L { Yisento

{s) recoihida { . recoinida
;s { )nBo recothida { ) nZo recolhida ]
;- { ¥incompleta o incarreta { }incompieta ou fhcoriota

{valor, guia ou cldigo) {valor, guia ou oédigo)

{ )pedide ou concessio de Assistincla Judicigria

~ 60
Esorevente, ZL,EJ m Sin Fau!o."z{ / 0 ! L
! Distribulcdo
{ ) prevengio da Egréga Camara pela (g) ,
da (o) qual fof . o Tamo, Br. Des.
("f"j' fvramante
s { }ivremente (art. 226, § 2° do Regimento interno)

{ )ivemente {arl. 230 do Regimento Intemo)

F{ ) arl. 10 da Resolugio 194/2004

{ ) nova disiribuiggio em cumprimento ac r, despachodelis
{ )conexio

{3 grupo

Eoorevents, g San Pau!o,cléj_é‘..@,i
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FODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO :’) { ZQ
.

SBJ 1.2.2 - Servige de Entrada o Digtribulgioc do
Foltoy Origindrios de Direito Privade 1
Frapa da FE 500 - gala LIS

{18} 3342-9366 - Ramal 1323
GUIA DR HISTRIEUEQED

RECURED: AGRAVYD IDE INSTRUMENTD PROCESSD: S516.991-4/3-00
L
L
O PERSENTE PRCOESEQ FOI DISTRIBUIDG B 26 DE JUNHO DE 2007 PO PROCESSANENTO
ELETHONICS CONFORUE SESORETD ABALHG:
DISTRIEVIDG AD BEO. BR. DESENEARMGRDOR EMTO PIFLTAMT

COM ASSHENTO NA IZORECIA 4° CAMARA

CONCLUSAD

e,

Lo eF EM 27 DE JUNHC DE 2007 . PROMOVC OS PRESENTES AUTOS A CONCLUSAD DO

BEEMQ. DEF, ENIO ZULIANI
Mm

HMARIA AMILIADORA LIMA SERAFIM
Hretora de Divisio
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Agravo de Instrumento r® 516.291-4/3

Vistos.

Concedo o efeito ativo, em parte, ou seja, determino que nllo
se homologue partilha no inventério dos bens do JOSE CANDIDO DE SOUZA, até
e decisdo do presenfe zgravo versando sobre pagamento de hmml‘ériﬂs,_ BIT}
contemplacio na partitha. Nio & possivel emitir deliberagiio sobre o fumus boni

juris sem esclarecimento da parfe adversa, Porém, ¢aso seja homologada a

partitha antes da decisdo da Turma Julgadora, ocorrerd o pericidun in mora. Essa

& a razdo do efeito ativo, em parte, que se concede,

Daterming que se expeca oflcio para que o Digno Magistrado
ssclareca sobre a fundamentacio do r. despacho agravado, remetendo os
interessados as vias proprias, tendo em viste que se pede a nulidade da r
decisiio, por falte de Tundamentagiio. O praze que se concede ¢ de 10 dias,

solicitando informagées sobre eventual preparo da parilha dos.bens.

b Intimem-se 0s agravados para resposta em 10 dias,

1O SANTARELLI ZULIANI
Relator T
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LAHE ARTHUR DE LODOY
ADVOGATD '

fxcelantissimo Senhor Doutor Desembargador Presidente do
Egrégio Tribunal de Justiga do Fstado de S#o Paulo

Q-’ai?& ﬂ,‘lﬂ
. 5
v 515-{!{“"#

por  seu  advogado infra-assinado, na gualidade de
inventariante nomeada nos autos do processe  de
sobrepartilha que se procede em torne de imovel da
sucessdo de JOSE CANDIDO DE SOUZA, tendo sido
clentificada dos temos do agrave de  instrumento
interposte por iniciativa do ESPOLIO DE JOSE EUGENIO
MORAES LATORRE, mais RIDEKI TERABMOT(O, FRANCINE
MARTING LATORRE, ALEXANDRE MARTINS LATORBE o
CASSIAND PERFTIRA VIAEA, voltado contra a respeitével
declsdc gue of desatenden no pedido de gque ficassem pagos

de honerarios profissionais contratados COm el
concorrentes 2 sucessdo, por via de contemplagio na
sobregartilba & ser realigzada, vem, em yesposta, expor e
requerer a Vossa Exceléncia ¢ guanto segue:-

i. « J4, em torno deé interesses envolvidos
no processe de inventario des bens deixades por José

7

s

HEEm2 T TN FTN-2007.061 %6430
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L7 ARTHUR DE GODROY
AL GADC

Candidoe de Soﬁza, ficoun suscitado antecedente reourssd,
assim o Agrave de Instrumento de n.® 264,.528-4/0, que fol
apreciadeo = decidide pela Bgrégia Primeira Cémara de
Direito Privado desse Tribunal de Justiga do Estado de
230 Pavlco, em julgamento gue teve come relator ¢ eminente

Desembargador Guimardes e Souza {¢épia inclusal.

Z. -~ HEsse casc anteriocr, em verdads,
cuidava de pedido de substituigdo da inventariante Maria
Angélica de Souza, formulado em npome de alguns dos
herdeiros, B faz sugerir a ocorréncia de prevengio, gque
indica a competéncia daguela Colenda Turma Julgadora
também para ¢ reexame suscitado ne presente recursoc, Nos
exatos termos da previsio da norma do artige 22§ do
Regimento Internc do Tribunal de Justiga, wuma ver gue
antes apreciou questdo surgida ne mesme processe de
inventdric em gque veio, agora, a ser editada a

respeitavel decisdo agravada.

3. - Quanto & arglicio de fundo, o=
agravantes exibiram contratos escrites de prestagio de
gervicgos profissionals, que foram celebrades nfo bem por
gles, em participagio pessoal, mas em nome da sociedads
de advogados de gue 530 integrantes. bDeles, apenas o
Bltimo firmou esses contrabos em SeU Proprio nome, ainda
assim nae quante 2 todos, peis se tenha, em um dos
instrumentos, langade suwa agsinatura pessoeal, o fez, ao
que parece, oome representante do Bsceritéric Villemor

Amaral, este sim indicado comg contratante,

4. o~ O gue prafendem, oom & apresentacio
desses documentos, ¢  que fiquem contemplades na
sobrepartilha gue agora se cuida de realizar, relativa a
um imdvel deixado peleo aubtor da heranga. E 1880 come meio
de pagamento dos honorarios prefixados nos contratos

Z
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{17 ARTHUR DE GODOY
ADVOEADD

apresentades, invocando, para ftanto, a regra do §4°, do
artigo 22, da Lei n.® 8,906, de 04 de juiho de 1.9%, que
dispbe:r—

"Se o advogado fixer Jjuntar aos aubtos o sew
contrato de honordrios antes de expedir-se o
mandade de levantamente cu precatério o juiz deve
determinar gue lhes sejam pages diretsmente, por
dedugdeo da quantia a ser receblda  pele

gongtituinte, salve se esfe provar gue Ja oF

pagou.”

5, ~ Bem se v&, no enbanto, que €8sa horma

ndo tem como se aplicar & sitwacglo dos autos.

6. -~ A uma correta andlise, em verdade, a
providéncia do pagamento direto, previsita na disposiclo
legal, apenas tem adequaclic nas hip@tes@& em qgque esteda
por ser oferecido, em juizo, ¢ importe de uma condenagio
ou ae deva axpedirs um reguisitdrio Judicial, sempre tende
em conta a imposicéio de uma prestagic pecunidria ou,
guando  myuito, da uma cgrta gquantidade de cooisas
fungiveis. £ para esse caso, unicamente, gque a lei, em
atengiio & auvtonomla da exeougdo do valor da rémuneragdo,
antoriza que s¢ possa ordenar o levantamento ou  a
requisicic, desde logo em nome do adveogado constituldg,
da parcela da condenacgfo gue corresponde acs honorérios

fixados no contrate oglebrado com o cliente.

7. = De diversa natureza, contudo, € a
orden de efeitos gue emergem da decisdo sobré & partilha,
ne processe de invertiario, em gue se cuida de delimitax
obijetivamente a herangas e individualizar o035 respectivos
guinhfbes dos Therdeires, no seio de unm  provimento

meramente declarativo. Sem deixar lugar, portante, para a

r
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LUIZ ARTHUR DE GODOY Jﬂl’fﬁ !
ATWVOGEADT

bt

A

impesicgio de uma prestaglo em dinheire, gue permitlsse de
imediato separar & parcela relativa aos honorarios.
contratados, na linha do propédsito de assegurar, na fopma
referida na regra do artigo 22, §4°, da Lei »n.” 8,906, de
4 de 3ulbo de 1.994, a pronta remuneracdo dog servigos
profissionals prestados.

B8, - § de se ver, além do mais, que os
bens da heranga J& ingresssaram no  patrimdnic  dos
sucessores, desde a morte do inventariade. E a supor gue
se comportasse no inventéric o pagamentoe diretoe dos
honorfrios, por contemplagdo na partilha dos advogados

contratados, haveria, assim, uma andmals via de forgads

satisfacio do crédito do  contrate, pasgando pela
desapropriagide de bens do cliente contratante, c<oisa que
seria prépria apenas em sede de processe de execugdic.

8., ~ Ainda a2 pensar-se gue essa moedida
pudesse ser cablivel nos processos de inventario, de toda
maneira, nem assim se teria, no case, como aceilar gue
ficasse admitida, diante da simples consideracio de que a
prestacdo remuneratoria alnds nide estava com sen valor
definido, mas GLinha apuracice dependente de adicional
consense  dos aontratantss ou, M 5ua falva, de

arbitramento Judicial de &lta indagagdo, uma ver que
demandaria a produgic de prova técnica, alem da

documental.

10, -~ lNos contratos celebrados, &m
verdade, se estabalacen gque o3 honoraries  seriam
determinados por um percentual aplleado sobre todos oS
beneficios recebidos pelos herdelros, na sucesséo. B com
2 previsdc de gue pudessem ser pagos preferentemente em
egpénie, significando que também coubesse © pagamento em

moeda corrente, dentro de alternativa que concedia néo aop

Z
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LUIZ ARTHUR DE GODOY
ATMOGADID

credor, mas ao deveder, a escolha do contelds da
prestacio, em atendimento ap critério da lel cilvil {(WHovo
Codigo Civil, artigoe 252; Cé&dige Civil de 1,916, artigo
8843 .

11. ~ De resto, houve a ruptura da relagio
de mandato a meio do processe de inventario, por via de
r&vmgaqﬁc'justificada por relevantes metivos de fato e de
direlto, come modalidade de resilicdo unilateral admitida
por lei, E, a ser devida, a remuneragio profissional,
nesse casce, nde pode exceder jamais a medida do servigo
prestado até a revogacio, em necesshria proporgico que,
ni&o decorresse de imperative de justiga, es8td prevista,
de modo expresso, em pelo menc: um dos  conliraios

celehrados.

12, ~ Nisso se mostra, de modoe cabal, a
presente indeterminacio do valor daos honordrios
reciamados em razig dos contratos celebrades, de modo a
tornar  imprescindivel um  complementar ajuste dos
contratantes ou a alternativa do arbitramento judicial,
para gue tepha sua dimensdo definida. £ © gque s tem, &
vista dessa consideragdo, ¢ a absoluta impropriedade do
prevendide pagamento direto de uma prestaclo de wvalor
sequer conheclde, mesmo a admitir gue covbesse a via da
forcada contemplacio em partilha, em ipventéario, dos
advegados & CuEm devesse aproveitar O importe

remuneratério de servigos.

13. -~ Com a consegliéncia de revelar
improcedente a inconformidade veliculada no agrave de
instrumento interposto, gue, insistindo na providéncia

inviavel, deve, por isso, resultar desprovido.

14, — Termos em gue, J. acs aukos,

o

3
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P. Deferimento
S&¢ Paulo, 27 de julho de 2007
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ILuiz Arthur de Godoy
OBB 11.035
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Joio Rames de Souza
Advogado

EXCELENTISSIMO SENHOR  DESEMBARGADOR ENIO

ZULIANI — MLD, RELATOR DO AGRAVQ DE INSTRUMENTO
N®516.991.4/3,

1&2@%38392&3?-}?:&2%3? Ertnstitil

HIDEKI TERAMOTOQ, o ESPOLIO DE

MORAES _LATORRE, FRANCINE
MARTINS LATORRE, ALEXANDRE JOSKE MARTINS

LATORRE, ¢ CASSIANO PEREIRA VIANA (Agravantes), por -

seu procurader no final assinado, no Agravo de Instrumenio em

JOSE  EUGENIO

oa
Lioas

, evidénela, em que figuram como Agravados MARIA ANGELICA

DE SOUZA DIAS GERASSE E OUTROS,

respeitosamente, esclarecer ¢ gue segue:

vém, mui

1, Os Agravantes fomaram conhecimenio das

informacdes prestadas em 12 de julho p.p, a2 Vossa Exceléneia, pelo
Juizo @ quo ¢, conseqiientemente, do respectivo peniiitimo tdpico,

onde a awtoridade informante anotou que “a agravante, nfo cumprin,

C:D”"*-g

Rua Dona Antonia de Queiroy, 549, 8° andar, salas 861/802 - S&o Paulo - SP
CEP 81307-088 - Tel/Fax, (071) 32312518
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Joio Ramos de Souza
Advogade

Y, b

até o presente momento, o disposto ne artige 526 do CPC .7
(fis.18G).

2, A informagfo estd incorreta, Sr. Relator. A
protocolizacdo da mimuta do agravo de instrumento, na 1* instncia,

ocorren em 20 _de junho de 2007, ou seja no dia imediato ao da

~interposiclo do recurse nesse Egrégio Tribunal, comeo, alids, ja restou

comprovado nestes autos.

3. Diante dessa desconformidade, ¢ objetivando
evitar o prejuizo processual que resultaria da incidéncia  da
disposicio do pardgrafo Unico do artigo 526 do CPC, 0s Agravantes
requereram ac Juizo a quo o aditamento das informagdes prestadas a
Vossa Exceléncia para corrigir a incorreglo apontada, conforme

peticio cuia copia instimi a presente (do¢. incluso).

Termos em que,
Pedem deferimento,

Sdo Paulo, 08 de agosto de 2007

e
Jodo Ramos de Souza

' OARB/SP 42236

Rua Daona Antonia de Queiroez, 549, 87 andar, salas 861/802 - Sio Paule ~ SP
CEDP 81307-010 - Tel/Fax. (§11) 3231-2518
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Jofio Ramos de Souza
Advogado

EXCELENTISSIMO(A} SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE
DIREITCO DA 1° VARA DA FAMILIA E DAS suczasséas,r DO
FORO CENTRAL DA COMARCA DA CAPITAL.

3

[mventiric
Processo n° 583.00.1837.900087-3
Processo 1° 10.460 - n° de ordem 0/00

SHELTINT VAIDE lO0E-ERdenl B EESsEEE A

HIDEKI TERAMOTO, QLIO D
JOSE  EUGENIO  MORAES LATORRE, FRANCINE
MARTINS. LATORRE, ALEXANDRE _JOSIK TINS

LATORRE, ¢ CASSIANO PEREIRA VIANA, por seu procurador
no final assinado, nos antos de Inventério de JOSE CANDIDO DE

SOUZA, vém, mui respeltosamente, perante Vossa Exceléncia, expor

& requerer o qQue Seguel

1. _ Tomando conhecimento das informacdes
prestadas por Vossa Exceléncia ao Desembargador Enio Zuliani,

relator do Agrave de Instrumento interposto contra a decisfo de fis.

Cy

Rua Dona Antonia de Queiroz, 549, 8° andar, salas 801/802 - 880 Paulo - 5P
CEP 01307-61) - Tel/Fax. (811) 32312518

B






Jodo Ramos de Souza
Advogado

2623, surpreenderam-se 08 reguerentes com o feor do pendlfimo

tépico de referido oficio, onde ficou consignado:

“Anoto, por fim, que as presentes informagdes foram

prestadas sem conhecimento das razies do agravo, ying

Ve _gHe @ 'af.gmvanm nidp cumprig, até o presente
momento, o _disposte _no artipe 526 do CPC e a

requisicio desse E.Tribunel nie veio acompanhadae de

cdpia daguelas razbes” (fis.2042 ~ grifamos).

Essa informagfo estd incorrela, Meritissimo{a)

Juiz{a) |

2. Interposto o agravo de instrumento no
E.Tribunal em 25/6/2007, a copia respectiva foi protocolizeds
direlamente no Cartdrio dessa Vara no dia 26 de junho de 2007, isto

§, no primeiro dia do riduo a que se refere o art, 526 do Codigo de

Processo Civil, como se pode constatar mediante exame dos autos.

3, Aparentemente, scorreu injustificavel retardo na

juntada da petigo pelo Cert6rio, o que pode ter levado Vossa

Exceléncia & erro. £ o que se pode conchiir, uma vez que @
certificagio de fs. 2043 verso indica o entranhamento da cépia do
agravo apenas em 26 de iufho fGitimo, ou seja exatamente um més

apds a protocolizacfo(fls.2044 a 2063). (i

Rua Dona Antoniz de Queiroz, 549, 8° andar, salas §01/852 - S¥o Pauls - SP
CEP 61307-010 - Tel/Eax. (011} 3231-2518
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Joda Ramas de Souza
Advogario

4. Independentemente de se saber ¢  que
efetivamente ocorren {ps motives da juntada tardia), o fato € que a
errBnea informagio transmitida ao relator do recurso em questéo pode
causar sérios prejuizos processuals aos agravantes, ora requersntes, j4
que o agravo de instrumento, se nfo houver corregdio, perdera
condigio de procedibilidade , nos termos do disposto no pardgrafo
ainico do artigo 526, do Codigo de Processo Civil,

3. Diante do exposto, pedem se digne Vossa
Exceléncias, em aditamento ao oficio anterior, informar ao
Desembergador Enio Zultani, relator do Agrave de Instrumento n°
516.9?14!3, que a cdpis do recutso fol protocolizada no Cartdrio
dessa Vara em 26 de junho de 2007.

Termos em que,
Pedem deferimento.
S50 Paualo, 08 de agosto de 2007

Jodo Ramos de Souza
R QABISP 42,236

Raz Bona Antonia de Queiroz, 549, 8° andar, salas 801/862 - Sido Paule - SP
CEP 01367-019 - Tel/Fax. (811) 3231-2518
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POPER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE SUSTICA DE SAO PAULC

Seeretaria Judicidria
Servive de Processamento do 2° Greps de Clmaras de Direlto Privade

CONCLUSAQ

Fago estes autos conclusos a{o) Exmo(a) Senhor(a)
Desembargador(a) i %ﬂff{lﬂﬂi :
S0 Pawlo, /¢ A B de 2000 |

Ly, Ana Bar (matr. 350.147-A), Escrevente Téenico
&

Judicidrio, subserevi.
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FODER JUDICIARIO ‘Qf E

R TRIBUNAL D¥ JUSTI{A DE SAC PAULO @{%6
agq 2.L.2 - SRRVICO DE PROCESSAMENTC DO 2 GRUPO DE CAMARAS DR DIRBITO 4
PRIVALO

BRACH DB 5, 5fN° - Bala: RROFRAN
wulefoneir] | 3R42-8286 - Bawpls RA3SI05
SUFEAVISOR{A] PRI BERVICY: IVANDITE TOS SANTCE

QUARTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

R T B L CT o e e e e L
29 516.991-4/3~00 iE o e e o
ik e o A o (Lt R e Pt o R iy i e TN D | A e o Tt oA e g eietiel QT G ]
e R e B e B ey
29/08/2007 A6/09/2007 /0873007
T edtornrngiasdan sered m Exmolln ) Uialad i Del
MATA DA CUNHA
i AGRAVO DE INSTRUMENTO
o
AT BT AR A e et ik a2 koA i L el 4oLy S Ut e e e e s Ribe g ey
e e e e S s DR i e
. ShO PAULO _ . i
e SR S e ST
Relabtor, o© Sr. Desembargadeor ENIQ ZULIANI 11,914
2% Juiz, © S5r. Depembargador WMALA DA CUIHA
10 Juiz, o Sr. Desembargedor TEIXEIRA LEITE
R L s s Ch L B o ]
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAD PALLO '

ACORDAQIECISAD MONOCRATICA

REGISTRADO) 00 §° 2 ef:-‘i"'

T

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DQ ESTADO DE SAQ PAULO

ACORDAQ

Honorérios de advogados contratadas por documents escormeiio ¢ ad axfliem
- iegelidade de se mendar confemplar, ma sobrepartiiha, & guots
covreapahdonie aos hanaridos [16%] - Provimento do agravo para esse fm.

Visios, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 518.981.4/3-00, da Comarca de SAQ PAULO, sendo.

agravantes JOSE EUGENIO MORAES LATORRE [ESPOLIO] [E OUTROS] e

agravacos MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI [E SEU MARIDOT E
QUTROS,

ACORBAM, em Quarda Camara de Direlto Privado do Tribunat

de Justiga do Estado de S&o Paulo, por votaglo undnime, dar provimento ao
FECUTSO.

Vistos.

Pretensio deduzida por advogados que atuaram no inventario
dos bens deixados por José Candido de Souza, em tramitacso na Primeira Vara da
Famiia e Sucessfies do Fore Central da Comarca da Capital & que envolve ¢
pagamento, por contemplacao da partiha, da verba honoréria confratada pela
viGva invertanante e demais herdeiros. Verffica-se dos confratos de prestacéo de
senvicos [fls.114/143], que o5 interessados confrataram os advogados para
recuperagao do imdvel denominado *Paranoazinho”, com a area de 1588 hectares,
situado no municipio de Brasilia, Distrito Federal, mediante estipulacio de que “os
honorarios advocaticlos de 15% de todos os beneficios qus foram auferidos”.
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PODER JURICIARIO
TRIRUNAL DE FISTICA DO BESTADRO DE SAQ PAUILO

N&o ocorreu ofensa ao art 526, do CPC, conforme
demonsirado nos autos com & juntada de documento confirmando ter ocorrido
tempestiva comunicagdo de protocoto do recurso. Sempre que Tor permitido ao
Juiz do inventaro resolver o8 incidentes, devera fazé-lo, evitando a remessa dos
. inferessados a outros procedimentos, porque o néo decidir representa negativa de

i prestagao efetiva da fungio do Judicidrio [art, 5°, XXXV, da CF] N&o seria
oportuno encaminhar os credores a uma oulra agio diante da prova da plena
exigiblidade da divida e da plena viabilidade de ser o pagamenio contemplado na
sobrepartitha. |

N2o se discute o éxito do trabaltho dos advogados, devido a0
fato de que estd sendo providenciada a sobrepaditha, esbogada de forma
amigavel, conforme pelicho de f.190. Esse complemento do quinhio hereditario
fera como objeto ¢ imodvel referido no confrate de prestaciio de servigos, sendo
cento gue a situacde se encaminba para ¢ final gracas aos procedimentos e
medidas, aigumas judicials e oulras exirajudiciais, praticadas pelos advogados
contratados, Cabe regisirar, diante do fato de ter sido arrecadado o imbvel, que a

divida para com o5 Advogados que cohseguiram o intento, # para com a heranca,
classificacfo que outorga privitégio fart. 2000, do CC, de 2002] e possibilidade de
adjudicag@o, consoante determing o § 4°, do art. 1017, do CPC,

Ora, se é pemitido adjudicar, nada mais justo do que atribuir
ao credor a fragdo ideal que fhe compete pelo contralo, quando esse é celebrado
em quota fixa. Os contratos &0 claros guanto 3o percenfual cabive! pela prestactio
do servigoe, ou seja, 15% dos beneficios alcangados pela prestagiio do servigo.
Portante, na forma do arfige 22, § 4°, da Lei 8906/94, caberia ao Judicidrio garantir
a efelividade do negéelo, diante da prova dos servigos executados, recebidos e
Nao mpugnados, para gue ¢ confrato cumpra a sus funcho econdmica e social. A
sobrepattitha deve ser refeita, para hela constar p armento em favor dos

e o~

AGRAV. N7 516.501-4/3-G0 ~ SAO PAULO - VOTO 11814 - AlessandrafiFtaviaiLetion )
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PODER JUDICIARIO _
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO BSTADO DE SA0 PAULO

advogados credores, na proporgdo de 15% do valor do bem sobrepartithado,
Compelira aos inferessados proceder ao célcuto da parle ideal correspondente ag
valor de 15% do bem sobrepartithado.

Observando os fermos da oposico dos agravados
[fls.221/226], & de se concluir gue n&o ha razdo juridica para recusa ao pagamento
da verba devida aos advogados, sendo que somente seria possivel admitic &
escolha da prestacio, pelo devedor, na forma do ardige 252, do CC, caso estivesse
demonstrada a infencio de os devedores cumprirem de alguma maneira &
obrigagdo conlratada. Como os devedores nio demohsiram  interesse em
safisfazer a verba honordria, em espécle, cumpre ao Tribunal, para garantia dos
direitos contrafugis, contemplar a relribuiclio na sobrepadiha, o que é
perfeitamente admitido pela interprefagio do art. 1017, do CPC [PAULO NADER,
Curso de Direito Civil — Direiio das Sucessdes, vol. 8, Forense, 2007, p. 514].

Isso posto, dé-se provimento para determinar gue se inclua a
verba honoraria confratada em quinho a ser atribuido aos credores, na proporgio
de 15% do bem sobrepartilhado,

0 julgamento teve a parlicipagio dos Desembargadores MAIA
A CUNHA [Presidente] e TEIXEIRA LEITE.

S&o Fau!o 13 de setﬁmbro de 2007,

f//’“ 2 é;)

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ ENI@%&N?&RE&H%ULIAHFWW—--~--—~-
Relator

ABRAY. N° 516.581-4/2.00 - SAD PALLO - VOTD 11014 - AlessondrFiaviaf etlcia 3
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LUEE ARTEHLR DE GODOY
ADVDGEADD

Excelentissime Senhor Doubor Rnio Santarelli Zuliani, DD.
Relator do Agrave de Instrumente n." 316.991-4/3-00, om
aurgo pelo Sgrégle Tribuonal Justica do Estado de S#e Pauvlo.

MARIA ANGELICA DE BDUZA DIAS GERASSI, por
seu  advogeado  infra-assinado, postulande  no  proéprio

interesse ocome  herdeira, assim Ccomo na poRigic  de
inventariante nomeada no procedimento de sobrepartilha de
bem imével da sucessdo de JOSE CANDIDO DE BOUZA, tendo

sido intimsda do venerando acdrdic proferide no seio do
Agravo de Inslrumente n." 516.9%1-4/3, interposto pelo
ESPOLIO DE JOSE EUGENIO MORAES LATORRE, mais HIDEKI

 TERAMOTO, FRANCINE _MARTINS LATORRE, ALEXANDRE

MARTING LATORRE o CASSIANO FPEREIRA VIANA, = como

entenda gque nele se encenra visivel omissdo a respeito de

dols pontos sobre o guais teria de haver o pronunclamento
do drglc cﬁolegiacic, aiém de um menos pregisce enunciado dosz
temtos de qualificagdo juridice trazida come preomissa da
solugdc consagrada, vem, com fundamento na previsdo dos
incises I & 17, do artigo 535, do Codigo de Processo Civil,

interpor o©s presentes embargos de declaragho, com requerer

se dighe Vossa Exceléncia admitir o zc«':cufs{:-, submatendo-0 a
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LABZ ARTHUR DE GODOY
ADVDEALD

Colenda Turma Julgadora, no proposite de permitir gue se
venha a apreciar a matéria nele suscitada.

"B o faz com apeio nas consideragdes de fato
2 de direifte gue e#2tio eXpostas a seguir, no articulado em

que se desdobra esta postulagiio,

1. - Ao ofgrecer sua resposta, ne seio do
agravo de instrumento interpozto, a ewbargante anotou fer
sido suscitedo, ne mesmo processc oo  inventaric, um
antecedente recurszo, ¢ Agravo de Instrumento n.® 264.528-
4/, gue veio a ger apreciade pela Bordgia Primeira Camara
de Direite Privado desse Bgrégio Tribunal de Justigs do
mstado de §de Paulo, servindo como relator ¢ eminente
Desembargadory Guimardes & Sourna. Ald mesme apresentou odpia
do acdrdie proferido nessa sede recursal anterior, éue esta
entraphada As £ls, 228/231 dos autos formados. .

2. = BEssa informagie tinha em conta o fato
de ¢ agrave de instrumente ter sido distribuide a diversa
Cdmara do Tribunal. FE visava alertar sobre a ocorréncia de
prevengdo, come fator gue havia de determinar a atribuicio
da competénela para © exsme dJda matéria do recursec, a

distinte drgdc dessa Augusta Corle.

3. = Em verdade, a prevengdio, com &$Sa carga
de efeitos, esté4 referida na regra do artigo 226 do
Regimento Interne. E, come verdadeira obijecdo, era dade que
néco  podia ficar desceonsiderade no Julgamento daguele
recurse, pels, intereszande & garantia do respeito ag julz
natural £ ao devide processzo legal {artige 5%, XMXVII e
LIV, da Constituicgio Federal), era aspectoe pertinente A
competéncia  funcicnal, fixada em atenglico a divisdoc do

servige Jjudicidrio, gue & absoluta, devendo ger declarada

e

R0



O T T e P N S T S B T e mem e mar i me Mo e Mmoo e 6w e -



£y

R e L

LLIE ARTHUR DE GODOY
ALVOGALD

até mesmo de oficlio, nos termes da previsido do artigo 113
do Codigo de Progesso Civil.

4. - O wvenerande acbrdioc embargado, - ne
entanto, silencicy sobre o ftema, que Se colocava COMo Passo
inicial e necessério do Jiter da cogitagio do julgamento. R
Ja por 1559, em primeiro lugar, incorreu em omissdo a ser

reparada na via dos embargos de declaragio. .

5. ~ Também ¢ de se ver, de oubra parte,
que, enf{re ag guestdez suscitadas na contradiQio ao pedido
formaulado no agrave de instrumento, se incluia a gue
afirmava a inviabilidade do pagamento aos advogados, por
meio de contemplagdo na partilha, tende-se em conta a falta
de determinagiio do valor da prestacds remuneraidria.

6. — A assertiva era verdadeira com relagio
a rtodos os contratos de honordrios, tende-se em vista que,
fixada a remuneragio em razdo do é&xito <o trapalhe, os
servigos foram apenas parcials, nfo chegando até a partilha
gue, diga-se, sequer fol apresentada, estando apenas om
estudos com vistas a verificar se possa ser estabelecida
por consensc. Dentro de sgiluvaclo, portante, em que se
lmpunha, para a contraprestagdc do advogade, que ficasse
reduzida  proporcionalmente, mesmo para  nfio permitir o
injuste resultade de romper a equivaléncia entre ¢ prego

previato e o servigo prestado.

7. = Essa determinagdo proporcional era
tanto mais necessdria no caso do contrate celebrade com a
enbargante, & nio mais persistente hé mais de quatro ancs,

onde se conslgnou cldusula expressa no sentido de gque:-

"Ma hipdtese de rescisdo deste contrate por
qualgquer das partes, os CONTRATADOS fardo jus ao

g
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IAHZ ARTHUR DE GOROY
AOGATI

recebimente de honordrios na proporgdo dos servigos

até entdo prestados.”

8. =~ B indeterminacdo, Nne  Gase,  era
bagtante, em g£i, para mostrar lncabivel a via instrumental
de gue se valeram o082 agravantes, c¢oncebida em Lerines de
alcangar ¢ pagamento dos honorérios por contemplagio na
partilha. Mag a questdc, ainda assim, nio merscey gualguer
minima gongideragdc, no venerando acbrdioc embargads, gue

ajinda neste todante delixou lacuna a ser remediada atraves

dor embargos de declaragio.

89, - Para dar respaldo 4 solugdio nzle
consagrada, no  sentido de  admitir o pagamento dos
honorarios por  dedugio dos  rmespectivos  quinhdes  dos
herdeiros contratantes, fia partilha cH elaboracio
consensual, o venerando acdrdideo embargado, de resto, partiu
de uma premissa desprovida, de todo, de um senso Juridico

sugtentavel.

10. ~ & que a divida ¢ dos herdeiros, tendo-
se em vlista que agssumida em contratos que eles fiomaram,
Alnda guando possa {er decorride, dos servigos contratadoes,
beneficios para & unlversalidade patzimoniazl &z heranca,
gempre, com respeito & remunheracdo, farism produzir divida
dos  herdeiros que 0% assinaram, nde do espdlio, pela

simples congideraclc da fonte obrigacional de gque smanaram.

il. ~ Bendo assim, ndo ficava como emprestar
a gualificacde juridica de divida do espbdlic, para cada uma
daquelas gue possam ter nascide des contratos apresentados,
para, & imagem do fratamento da el para as obrigacies da
heranga {artigo 1.017, §4°, do Cédige de Processo Civily,
entender gue, admitida a adjuwdicacio de pens ao credor para

o pagamente da divida deo espélioc, possa também haver a

v
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LUIZ ARTHUR DE GOROY
ADVOGADC

atribuicido de fracdo da herangs para'a forgada satisfacio
da  obrigagde do  herdeire, relativa 4 remuneraciic do
advogado por ele contratads para asslsti-lo no processo

SUCESREGTIO,

1z, — Ha construcic do raciocinio de¢isério,
assim, se& inseriu uma premissa  equivocada, gue &
susceptivel de ser revista na sede dos embargoes de
declaragio {v. THEOTORIO NEGRAC, in Cédige de Processo
Civil, 39" edichBo, Saraiva, 2007, nota 7, ac artigo 535},
mesmho para ndo deixar gue prevalega, como fator influente

na selucdo do julgade, um dado vazio de lastre juridice.

13, ~ Neo comum, os embargoes de declaragdo
ndo devem produzir efeitos medificativoes. Mas, havendo
omissde, o preenchimento da lacuna gempre implicara no
acréscine da apreciagio das gquestdes qgue ficaram preteridas
ne dulgado. O mesmo ocorre guando ze tenha de proceder &
reviszho de um juize enunciado com imprecisio, tornando
imperiosa uma menifestagdo ulterior, para 2 sua acomodagdo

ans conceitos juridicos.

14, ~ Hao ha come estranhar, assim, que o©F
manifestados embargos de declarag@c venham & determinar a
retirada de eficicies de decisz@o proferida, para permitir
wna nova apreciagdo dos Lemas <o agravo de instrumento, ho
Srgae judiciario incdicade pelos coritérios da competéncia
funcicnal. u gue, a se admitiz 2 existénoia de amisgsles,
assim como da ingeréncia de inexatiddes materiaig, poessa
haver, no guanto se acrescentar para sanar ou corrigir
a25as  imperfelicdes, uma diferents decisio para aguele

DeClrso,

15. - Por isgso, entdo, o pedide, agora
formulado, no sentido de que figuem presnchidas as lacunas

7
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LLZ ARTHUR DE GODOY
ADNORAD

do julgsdo, com ag conseqiinclias modificativas gus possam

devorrer disso, asgim como ge £aca, COom A mesma extensio,

corriglr ou declarar a premissa coriticada, recebendo, para

Canto, o8 presentes smbarges de declaragdo.
16, ~ Termos =m que, J. aos autos,

P, Deferimento
580 Paulo, Z6 de outubrno de 2007

7

Luiz Arthur de Godoy
OAE 11.035
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PODER JUDICIARFO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO

Becreturia Judicidria
Servigo de Processamento do 2° Grupo de Climaras de Direito Privado

CONCLISAO

Fago estes aulos conclusos a(o) Exmo{a). Senbor(a)
Desernbargadorn(a) 53 YR :"A&GAOW
Sko Paulo, 2V de /mﬂg‘ o HFve do £003(

Eu, Ana Ba (matr, 356.147-4), Escrevente Téenico
Indiciario, subsorevi,
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SO,  TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
8%T 3.1.2 ~ SERVICO DR PROCESSAMENTS DO 2° GRUPD TE CAMARAS DE DIREITO

PRIVALO
FRACR i &R, B/BY - Spla: XRQSALA
Telafontisy: IRAR-BIEE - Ammal: 2437395
SURERVISOR{R] DB SERAVICO: IVARADELS DLE SANTOR

QUARTA CAMARA DE DIREI'TD PRIVADD

516,991-4/5-01
- B
_ | ) 10712/ 2007

i Sy Dk e Lo A At g

MAIR TR CUNIEA

ey
RREESIeEde

EMBARGOS DE DECLARAGAO

N e e L R R
Relator, o Sr. Desembargador ENIO ZULIANI 11.914
A

2% Juiz, o Sr. Desembargador MAIR DA CURHA
3° qiiz, © Sr. Desembargador TREIXEIRA LEITE

e S L ¢y
Embargantes 1 MARIA AMGRLICA DE SQURA DIAS GERRSESI & sou
) MAREDD

Embargados ¢ MBRIM LUCTA RIBEIRD DE SOUZA DIAE o QUTROE o
o ANTONIO $ERASSI METO o OUTRO ¢ TARCISIO MARCIO
Wl ) ALONSD & sue MULHER

e interessados s JOSE RUGRNIO MORAZS LATORRE @ OUTROS

s T hdvodado (g} . LUTZ ARTHUR DE GOBOY, ARMANDD GUEN CHITI GALVA
o ALBE, MARCO ARTDRIO RODRIGUES BARBOSA, SALUEL
L MACDORVELL FIGUEIREDD, FRIEDRICR PAUL FERREIRA

i LB, JOAD BAMOS DR SDUIA

N
e

REJEITARAM 0§ EMBARGGS. V.U.

N A e A e
i Acondio i { FRLaces i ! Enmbonca
Phging 1 do 1

PODER JUDICIARIO 52@(0
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PORER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE FUSTICA DO ESTADD DE SAD PAULD

AL DE JUSTIGA DE BA0 PALLD
TTEERDEWQEG‘ESEO MGNOGF&ﬁTtﬂh
EEISTRADOA) BB N

acoroao AN

Emberges doclaratérios ~ Inoxisidncia de provengho, em vidude da EC
4512004 — Inocomingla de viclos no volo condutor do Acérdio - Tmbargos
refeitados.

Vistos, reiatados e discutidos estes autos de ERMBARGOS
DE DECLARACAO N° 516.891.4/5-01, da Comarca de SAQO PAULO, sehdo
embargantes MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS! [E S/ MARIDO] e
embargados h{lARiA LUCIA REBEEIRD DE SOUZA DIAS [E ﬁUTRGS}.

ACORBAM, em Quarta Camara de Direite Privado, do
Tribunal de Juslica do Estado de S&c Paule, por volagko una@nime, rejeiiar os
emhargos,

Vistos.

MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI interpds
embargos declaratérios contra Actrdéo com a seguinte smenta,

*Hororirlos de advopados cohireindos por documento escorreito @ ad oxitm
~ Legalidade de se mandar contemplar, na sobreparfilha, a guota
correspondenie aos hohardtos [15%] ~ Provimento do agravo para esse fim.”

Deacide-ge.

N&o ocorreu ofensa o artigo 228, do Regimento interne do
Trbunal de Justica do Estade de S&0 Paulo, tendo em vista gue a unificago dos
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FODER JUDICIARID
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULD

Tribunais, por forga da Emenda Constitucional 45/2004, houve reestruturagiio total
das Cémaras, eliminando a prevengio por julgados anteriores. Portanto, o fato de
ter 2 Primeira Cémara de Direito Privado jlgou o agrave de insirumento em
12.14.2002 f.227], ndo acareta prevengso, o gue afasta a afirmada ofensa do
artigo 5%, XXXVl ¢ LIV, da CF.

Pretende a embargante, com a matéria remanescente, retomar
o tema objeto de julgamento na sessic de cobferéncla de volos, repefindo,
inclusive, os dispositives gue foram mencionados no voio condutor do Acordao, o
gue anima esctever gue o Acérdio nio padece dos vicios que justificariam a
aplicacio do arfigo 535, i e li, do CPC.

Ficam os embarges rejeitados,

QO julgamento teve a participaciio dos Desembsargadores MAIA
DA CUNHA [Presidente] ¢ TEIXEIRA LEITE.

S0 Paulo, 13 de dezembro de 2007,

ENIO SANTARELL] ZULIAN]
Relator

EDEC.N% §18.9541,46-81 ~ SAD PAULO ~ 119142 - AlossandralFiaviaflelicia i
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. LU ARTHUR DGE GOLCY
ADVOEARD

Excelantissine Senhor Doutor Bnio Santarelll Zulieni, DD,
relator dos Pmbargos de Declarasiio de n.? 516.991-4/3-00,
em gurse pelo Rgrégio Tribunal Justiga do Estado de 3do
Paulo.

MARIA ANGELICA DE S0UZA DIAS GERASSI, por
g0 agdvogado infra-assinade, postulande no  proprieo

interesse ocomo herdeira, assim como na posigio de
inventariante nomeada no procedimento de sobrepartilha de
bem imével da sucessdo de JOSE CANDIDD DE SOUZA, tendo
sido intimada do venersndo acdrdio proferide no sele dos

Embargos de Declaragic de n.® 516.8%1-4/3, em gque figuroew
como embargante, sendo embargados o ESPOLIO DE JOSE
EUGENIC MORAES LATORRE, mais HIDEK] TERAMOTO, FRANCINE
MARTING LATORRE, ALEXANERE MARTINS LATORRE ¢ GASSIIANU

PEREIRA VIANA, & como entenda que nele ainda perdurcu

omiesio a8 respeito de questdo sobre a gual terxia de haver o
pronunciaments do orgde coleglade,  vam, com fundamentio na
previgdo dos incisos 11, do artige 535, do Codigo de

Processo Civil, interpor oz presentes embargos de declaragiio,

com requerer se digne Vossa Biceléncia admitir o recurso,
submetendo-o a Colenda Turma Julgadora, no proposite de
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LWAZ ARTHUA DE GODOY
ATVOGATDIC

permitir Que se venha a apreciar a matéria nele suscitada.

5 o faz com apoio nas consideragies de fato
g de direito gue estio sxpostas a seguir, no articulado em

que se desdobra esta pestulaglo.

1. -~ Quande da interposigio do BRgravo de
Tnetrumento n,.® 516.929).4/5, uma das guestdes suscitadas
dizia respeite a um particular dade pertinents ao contrate
relativo &4 ombargante, gue a diferenciava da situagdo dos
demais herdeiros de Jusé Cindide de Bouza, na definicgdo das
obrigagdes resultantes do contrato de prestaglo de serviges
profissionais que todos celebraram com o5  advogados

empargadoes.

2. - £ gue, em todos 0§ ocontratos, a
rempuneracic teve om conts o resultado do trabalho prestado,
tante gue fixada em indices percentuais em relagio ac
quinhioc que fosse atribuide ae herdsiro contratanie. E, a
excecio do contrato firmado com &  agravanie, nenhuma
clausula ficow consignada, nos demals, gue oconbivesse
previsic para a definigdc do valer dos honorarios, na
hipttese de ocorrer ccorréncia de rupftura entre as partes,
antes de definides o5 guinhdes de cada um dos herdeiros.

3. - Mo gontrato assinade pela agravante, ao
contrério, inseriu-se cliusula expressa a gsse regpeito. E

no sentidoe de que:-

“4. Na hipdtese de rescisdo deste contralo por
Gqualguer das partes, s CONIRATADOS fardo jus ao
recebimento de honopdrios pa propeorgdo dos servigos

até entdo prestades.”

{cf, copia do instrumento - £ls. 1982 dos avios

pringipals)
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LLAZ ARTHUR DE GODHOY
ATNVOGADT

4. - Essa matéria fol suscitada na respcst%
da agravante, as razdes do agrave interpesto pelos
agravadog. E, sendo incontroverso gque houve, oom relacio a
todos os herdeiros agravados, a ruptura do mandato antes de
atingida a partilha, a particular disposigio do contrato
ndo podia deixar de ser considerada em relagio & agravante
Maria Angélica de Souxa Dias Gerassi. & i1ss¢ para, guanto a
ela, {a} apreciar a argligio de gue a fixagdoe da
remuneracdo dos  advogados estava na  dependéneia da
definigde da proporgio dos serviges yeallizados até a
revogagio ¢ (b) distinguir a singularidade de gua situagso,
em Comparacidc com os demaisz herdeircos agravados, como dado
gue exigiria soluglo diversa & ndo idéntica entre eles, no
ronante A remanescente obrigacic duanto 2o pagamento dos

honordrios de advogado no percentual de guinze por cento.

5, ~ MNo entanto, a guestdo, Ccom esse
contedde, fol deixada zem considerag¢lo, no Julgamento do
agravo de instrumento. B com lacuna despercebida ainda ac
anseio da aepreciacic dos primeirocs embarges de declaracgéo,
gm que se negou a existéncia de omissdo por 82 ter sUposto
gue o tema {ivesse gide tratado & antes, no conjunto de
proposictes formuladas na deciséo do agrave de instrumento

anterior.

6., -~ Deixada a argiicdo & margewm de
apreciagfo no seic do agrave de  instrumento &  ainda
preterida na apreciaclio dos  primeiros embargos de
declaracio, surge 2 adeguagdo para o exercvicio dastes
segunde embargos de declaragic, come remédio proéprio para
assegurar oque filgue complete 2 decisdc judicial, como

indispensavel raguisite da funcdo jurlsdicional.

7. -~ Por issc, entdc, que, por via destes
inGomuns mas necessarios segundos embargos de declaragio,

se pede gue figue sanada 2 omissdo verificada, com o
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L7 ARTHUR DE GODOY
ADNVOIGATD

promunciamente da Turma Julgadora, sobre a matéria gue
ficou, antes, marginalizada de apreciagio nag vensrandas
decisGes proferidas tante no Julgamentoe do  agrave ds
instrumento, quanto no aexaeme doz primeiroes embargos de
declaragac.

B. ~ Termos em gue, J. 203 auntos,

£, Peferimento
5&c Paulo, 1% de feversiro de 2008

e
Lairz Arthur de Godey

ORB 11.035
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

e Seerctarin Judicidria
Sirvigo de Processamento do 2° Grapo de Chmaras de Direito Privado

CONCLUSAQ

Faco estes antos conclnsos ao Eximo. Senhor Desembargador
Z : PﬁM/QJi .
s 5 ANNA

Sito Paule, )5 de _YPAR de 2608,

L

Supervisors de Scevico
{fvandete dor Santas « Matdouls 88.453-3)
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULD

Embargos de Declaragdo n® 516.991-4/7-02

Vistos.

A mesa com ¢ voto 1191425 K/J/ ?/ 2:5/

S0 Paulo, 2G> ol wica o R DO .

ENID SANTARELL] ZULIANI
Felator
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R@latai,- o &r. Uegembargador ENIO BULIANI 131.%14

2" Juiz, © Br. Desembargador MAIA DA CUNHA
3° Juiz, o Sr., Desembargador TEIXEIRA LEITE

Embargadoes . ESPOLIO de JOSE EUGENIO NORAES LAYQORRE @
OUTRGS, BETONIO GERASSI NETO, MARIA LOCIA
RIBEIRG DT SOUZA DIAS ¢ OQUTROS, TARCISIO
MARCIO ALONSO o sua MULHER

advogadoe [8) + LAUIZ ARTHUR DE GOLOY, JOAD RAMOS DE SOUZA,
SARMUEL MAC RORWELL FIGUETREDG, MARCO ANTOMNIO

RODRIGUES BARBOSA, FRIEDRTCH PADL FEAREIRA DA
LA,

REJETTARAM 08 LMBARGOS. V.U
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAD PALLD

o . . .
Eé’,;""“' DE JIBTICA DE SRO Ao

ACORDAIDECISAD
REGISTRADO(M) S0 1 1oA

oSROAO. g

Embargos deglaratérics {segundos] interpostos para tentar roverter o qua foi
decidido, com base em cliusula de contrato de uma das herdelras, que nlo
exciul & contemplagio como forme de satisfazer o honordrios — Questio
rreievante -~ Refelglo.

Vistos, relatados e discufidlos estes autos de EMBARGOS
DE DECLARACAQ N° 516.991-4/7-02, da Comarca de SAO PAULO, sendo
embargante MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI ¢ embargado
JOSE EUGENIO MORAES LLATORRE [ESPOLIONE QUTROS].

ACORDAM, em Quartea Camara de Direito Privado, do
Tribunal de Justica do Estado de S#o Paulo, por vofagdio unanime, rejeitar os
embargos.

Vistos.

Esses $80 05 segundos embargos oferecidos por MARIA
ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI @ que clama por apreciagdo de aspecto
gue ndo teria sido observado no vote conduter [confrato de um dos herdeiros com
regras diferentes sobre retribuicso dos advogados),

Decide-se.

A guestido posta nos embarges n&o aitera a deciséio tomada
por unanimidade, Os herdeiros confrataram advogados e os profissionais

C/é;?
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULQ

desempenharem suas fungbes, sendo que a forma de pagamento foi estabelecida
[contemplacio na sobrepartihal. O contrato de Marlia possui uma regra néo
explicita sobre a contemplaciio, embora admiia, como é idgico, o dever de pagar o
tfrabalho executado, Assim, pomte a cldusula contratual fitem 4] ndo exchil &
contemplag@o, como estabelecido nos demais, a Tumma Julgadora nde considerou
essa circunstncla como impeditiva da refribuicso determinada. Dai porque nada
canstol 1o corpo da decis&o, o que agora, devide a insisténcia da agravants, £
consignado.

Ficam rejeitados os embargos,

O plgamendo teve a participacio dos Desembargadores MAIA
DA CUNHA e TEIXEIRA LEITE [Presidente).

S50 Paulo, 27 desvargo de 2008,

ST

RN SANTAREL L ZOLANT—
Relator

EOECN 51689 47-01 — SAD PAULDG ~ 11914b - Messandrifiiavlad aticla
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{LHZ ARTHUR DE GODROY
AWOGATI0

Excelentissinmo Senhor Doutor BPesembargador Presidente do
Rgrégio Tribunal de Justiga do Estado de 83o Pauvlo

%

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 516.991.4&7/

MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI,

Lty PR A P P TN

por zeu  advogado infra-assinado, postulande em seu
propric e interesse como herdeira, assim come na posicio
de inventariante no procedimente de sobrepartilha de ben
imével da sucessio de JOSE CANDIDO DE SOUZA, nos autos

do Bgrave Instrumento e sucessivoes Embarges de Declaracio

n,® 516,991-4/7, em que figura ao lado de outros como
agravada, tende como agravantes o ESPOLIO DE EUGENIO
MORAES LATORRE, mais HIDEKI TERAMOTO, FRANCINE

CASBIANO PERFIRA VIANA, intimada da veneranda decisio

proferida nessa sede recursal e como entenda gue nela se
alojou visivel ofensa a disposicdes de lel federal, vem,
com fundamento na previsic do artigo 105, I1I, a, da

Conatituicldo, manifestar o presente recurag eppecial,

reguerende s& digne Vossa Exceléncia admitir o recurse,

determinando o seyu processamento, COm & remessa dos autos

o

G
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LAAZ ARTHUR D GGD'EDV
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ac Colendo Superior Tribunal de Jestica, desde loge, para

o conhesimento do Lema Buscitado.

O recurse especial & interposto para que
tenha seguimento imediato, sem ficar retido. & gue se
volta contra decisdo, de segundo grau, gue couidou do
reexame de decisfo interlocutdria proferida em procasso
de  inventarice, em gue, normalmente, ndo se enseia
oportunidade para o exercicico de apelaclc vontra a
sentenca gue venha a definir a repartigio da heranga. E,
ademais, a2 matéria ndo ltem come ficar postergada em seu
conhecimento, mesmo porgue se envolve <om providéncia
gue, lmportande em alterar a medida de atribuigso dos
gquinhdes aos herdeiros, se coloca <como antecedente
necesginio para  orientar a pripria  elaboragio da
sobrepartilha em gue se pretende ingerizr, no interesse de
engendrar meic para a satisfaclio de honerérios de

contratados por um a2 um dos herdelros.

Anocte-se, além do mais, a tempestividade
e interposigio do  recurse  interposto. Rﬂaliﬁada |
intimagdo do acdrdco em 08 de maio, 0 prazo para o
recurso  haveria de  terminar, normalmente, em 23 do
corrente més, uma sexta feira. Mas a verdade ¢ gque, nesse
dia, deixou de haver expediente forense nos servigos da
Justicga Bstadual de S3o Pawvle, por forga do Provimento
n.® 1,482, de 1% de janeizro de Eﬂﬂé, do Conselhe Superior
da Magistratura (documento anexo), importande em estender
o prazo atdé o primeire dia Gtil  subseqgiiente, mais
precisamente o dia 26 de maio de 2008, em gue ocorreu de

ser protogolade o recurso, assim tempestivamente,

g
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Em atengdo aos pressupoestes especificoes do
re¢urse aspecial, indica-s¢ vulneracio, pela veneranda
decigdio recorrida, da norma do artigo 113, do Codigo de
Processo Civil, no guanto admitin a competéncia funcional
do  érgdc julgador, para o conheclmento da  AWpugnacio
suscitada contra o© julgado de primeiro grauw, além de
ofensa & norma do §4°, do artigo 22, da Lel n.® B.906, de
1 de joiho de 1984, no sedo da apreciacéo da guestis de

funde da argiticldo trarzida a reexame.

% 5 inconformmidade se farn amsentada nas

¥ IxEy

-a§3 consideragdes de fato e de direito que estio expostas a
seguin, noe articulade em gue se¢ desdobra a presente

postulacdo recursal.

1. - Mo tribunal de orxigem, © reexame, em
et sade recursal, se¢ fez pela Bgrégla Quarta Cimara de
Pireito Privade, servindo come relator o eminente

'ém%% Besembargador fnic Santarelli Zuliani.

2. - Mas, loge ac oferecer resposta ao
agrave de ingirumente entdic submetido a julgamente, a
recorrente anotou gue 14 havia tide curso, pelo Tribunal
de Justica do Estado de S8c Paulo, um distinto recurso
manifestade conbra antecedente decisfo interlocutdria
proferida no mesmo processc de inventéric em gque se
procede a sobrepartilha de bem da socessio de Josmé
Céndide de Souza. Assim, em verdade, ¢ Agrave de
Instrumento n.° 264.528-4/0, gque foi iJulgade pela

7
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LIS ARTHUR OF GOOOY
ADMOEARD

Primeira Cémara de Direite Privado daguele EBEgrégio
Tribunal, tende como relator ¢ Desembargador Guimaries e
Souka, ainda holje em exercicio, comd integrante da mesma

Camarsa.

3. — O reparo teve como propésito ilustrar
a argiiicio de que havia prevengdo do Grgdo gue primeiro
apreciou recurse manifestado contra decisdc editada no
WMESMO Processe, nos exstos termos da disposicio da norms
do artigo 226 do Regimento Internc do Tribunal de Justica
do Bstade de Sic Faule. F para acrescentar goe nisso
residia fator bastante para impor, forgosamente, que ©
tema  da  impugnagdo, ne nove  recurse, fosse  também
atribuide 4o conhecimento da mesma Clmara gue se ocupara,

antes, do reexams anterior.

4. ~ G wvenerandse acdrdiio regorride, no
entantoe, recusou atendimento a essa argdicdc, sob a
consideragidn, explicitada apenas am sede dos embargos de
deciaracie, de ter havido uma total reestruturacio das
Camaras do Tribunal de Justiga, por efeito da unificagidoc
determinada pele Emenda Constitucional n.* 45, com o
efelte de eliminar a prevengdc estabelecida pelo

julgamento do recurso antecedente.

5. = Mas ndoc cabe entender que as
modificagdes havidas no Tribunal de Justica, em razdo da
extingdo dogs Tribunais de Algada Bstaduals, tivessem, s
por si, a forga de afastar & vigfnola & eficdcia da
prevengio determinada  pelas normas  regimentais, no
respeitante &s Cémaras que se mantiveram inalteradas em

sua composicho, T esse ¢ o caso, entre outros, da Bgrégia

¥
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LU ARTHUR OF GODOY
ATACHEADD

Primeira Cémars de Direito Privade, que ndo se deslocou
fa estruturaglio de entido, dog tribunais estaduals, nem e
altenrou em sua propria composigdo, mantendo como seu

integrante ¢ eminente Desembargador Guimardes e Scuza.

6. ~ Com iss0, o que se revela & que o
venerande acdndio recorrido, com fundamentos impréprios,
desobedecen & norma ocupada com a repartigdo do servigo
judiciério, sptre o3 varios orgios judicantes de um mesmoe
tribunal, <om a consegiiéncia de contaminar a visdc da
norma da lel processual gque assegura o carater absoluto
da competéncia funcional. B de fovma a negax aplicacio &
norma do artigo 113 do (&digeo de Processo CQivil, com
desvice gque did sustento ¢ adequad¢do no presente recurso

eipecial,

DESAFBICAO AO COMANDO DO §4° DO ARTIGO 22 DA LEI N.°

7. - Ro apreciar a questio de fundo do
reexame, a veneranda decisdo recorrida, de ocutra parte,
adoton uma compreensio verdadeiramente inadmissivel, para
a regra do §4°, do artigo 22, da Lel n.® B.906, de 4 de
julho de 1994,

2. - 05 entic agravantes foram, em passado
ja distante, advogados contratados pelos herdeiros, um ma
um, para - patrocinar seus lnleresses no processe de
sobrepartilha, relative a unh dos bens indveis deixados
por José Candide de Sourza, No desdobiramento da atividade
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LUIZ ARTHUR DE GODOY
ADVOEATCH

processual, deu-se a ruptura do mandato oulorgadeo para o
patrocinio, por iniciativa dos constituintes, desgostosos

com © desempenho dos profissionais contratados.

9. -~ Mals recentemente, varios anos depois
de ccorrida a ruptura, os advogados vieram a exibir, nos
autos do inventério, o8 contralos celebrados com a
recorrente e oulros herdeiros, pleiteando gue, na
sobrepartilha ainda a realizar-se, fossem contemplados
corm ¢ valow previsto a tituvlo de honoerérios, como melo de
sergm pagos da remuneragdo convencionada. B Oisse oom
invocar, em abono desss wmedida, exatamente a regra do
§4°, do artige 22, da Lei n." B.908, de 4 de julho de
1064,

13. - Em primeird grau, o3 regquerenies
foram remetidos para as vias ordindrxiaz. Mas, no seio do
agrave de instrumento interpesto, a respeitavel decisdo
recerrida ndo apenas afastou esse oritério, come, desde
logo, velo a deferir a providéncia pedida, com determinar
gue houvesse a contemplagio na partilha dos advogados
agravanies, como wmode de pagamento dos  honoridrics

contratsdos.

1. -~ Para assim dispor, incorreu, em
primeire lugar, ne escancarade equivoco de qualificar a
obrigagico do pagamento dos honordrios, come se fosse
divida do espdlio, a que a lel, em favor do credor, o
direito de satisfazer-se por via da adjudicagdo de bens
da heranga, nos termos previstos na norma do §4° do
artigd 1.017 do Cédige de Processc Civil. Com conclulxn, a
partir dai, gque, ip vezbis:-

7
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LU ARTHUR DE GODOY
ATNVOEADC

“Ora, se € permitido adjudicar, nada mais justo
de que atribuir ac gredeor a fragfo ldeal gue lhe
coppete pelo contrato, guanddo esge & celebrado em
guote fixa. Os coatratos sdo olares guanto ao
percentuval cabivel pela prestagdo de servicos, ou
seja, I5%  dpzs  beneficies alcangadosz pelas
prestacde do  servigo, Portante, na forma do
artige 22, $4°, da ILei 8806794, cabsria ao
Judicidrie garantir a efetividade do negdcio,
diante da prova dos sarviges executadoes,
recebidos e nde impugnades, peara que o conktrato

cunpra a suad fungdo scondmica e social.”

{fls, 247)

12, - A hem dizer, a premissa assentada na
favuldade de adjudicar conferida ao credor da heranga, am
si inaproveitivel para o oredoer do herdelro, nem estéd em
iinha de antecedente légice, para Informar a aplicagiico da
norma de $4°, do artige 22, da Lei n.® 8.908, de 4 de
Julne de 19%%4., B, em ternmos de conseqifncia, nem &
solugde de primeire grau - que rameteu o3 advogados para
4% vias ordinfirias - nem telheu a efetividade do direito
4 remuneragioc derivada do contrate de prestacio da
servigos, Sendo gue a relegou para as wiar processuals

préprias.

13, - Mas o desvie substancial, na
compreensdo da precitada disposicio legal, eastéd na idéia
de que fosse adequada para incidir sobre a pretensdo,
formuiada pelo advegado, de viz a ser contemplade na

e
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L2 ARTHUR B GODIDY
ADNDIGADT 2

17, - iszo sem contar gue, na espécie, nem
se mostra vidvel & providéncia deferida, pelo menos
quanto a um dos contratos, tendo-se em vista a cléusuia,
_nele  inserida, que, oem embaragoe para & liguidez
necessaria  para & compensagio, prevé a  adeguagdo
proporcional da remuneragio a mﬂdida'dc servigo prestado,
no caso de ruptura a melo de sua execugdo, por qualquer

motivo,

8. - A& fazer ver, em suma, Que,
determinando a contemplagic em partilba dos advogados
agravantes, eom pagamento dos honorarios contratades, o
venerando acérdio recorrideo, ao conirdric de se ater apo
verdadeire sentido da norma do artige 22, 54°, da Lei n.°
8.206, de 4 de dueliho de 19394, dela se desafelgoou, nieo
tendo como subsistir.

PEDIDO FINAL

12. -~ Essas maltérias, todas, foram
guestionadas na sede dos recursos ordindrios e, aldém do

mais, abordadas na respeitdvel decisdo recorrcida.

20. - E o gue pede a recorrente, enfim, &
que seja conhecido e provido o presente recurso especial.
Assim, no <aso de vir a ser reconhecida 2 ofensa ac
artige 113 do Cédige de Processoe Civil, para gue se
declare a nulidade do Julgado proferide pele drgie

desprovide de competéncia funcional, com a ordem de
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L2 ARTHUR DE GODROY
ATNDIGADD

remessa dos autos 3 Cémara preventa. Qu, ndo sendo assim,
com © ingresso no exame da questdo de Ffundeo, envolvida
COMm A campreensac do artigo 22, §4°, da Lei n.® 8.806, de
4 de djulhe de 1994, para s=e ter como insubsistente a
venerando acérddc recorride, com o© restabelecimento da
respeitavel decisdo de primelro grau, gue remeteu os
advogados para as vias ordinarias.

2. ~ Termos em gue, J. aos autoes,

P. Deferimento
B30 Paulo, 286 de maio de 2008
Luiz Arthur de Godoy

ORB 11.035
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DR JUSTICA DE SAO PAULO

Secretaria Judickiria
Servigo de Processamento do 2° Grupo de Cimaras de Direito Privado

REMESSA

Remeto og presentes autos ao Setor de Recursos ~ Direito

Privado ]

Sto Pnuiﬂ,"és de ﬁ,g_ j{lj!ﬁig& de 2008,

Hserevinte Téonico Judicidrio
{ivliniam Adrbo - mptr. 356.647-A)
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PCDER JUBICIARIO _
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAG PAULD
SECAC DE DIREITO PRIVADO

FSGNPLAR0T,
Pieleee A0S,

Recurse especiai no agrave de instremento n® 516.991.4/7.02.

Recorrente(s) : MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI,

Recorrido(ajis) : ESPOLIC DE JOSE RUGENIO MORALS LATORRE ¢
OUTROS.

Trata-se de recurso especial, com fundamento no arlige 105, inciso
11, alfnea a, da Constituigio Federal (fls. 279/294), intetposto por MARIA ANGELICA
DE S0UZA DIAS GERASSE contre scdrdiic da Quarta Camara de Dircito Privado deste
Tribunal de Justiga ({18, 246/248).

Alega-se ofensa aos artigos 113 do Codige de Processo Civil ¢ 22,
pardgrafo 4°, da Lo n® 8906/04.

Niio houve contraaazies ({1, 297).

Precedem o recurso embargos de dm;iﬂmg;ﬁﬂ {fls. 251/25G ¢
2637266}, gue foram rejeitados pelos achrdios de fls. 259/260 ¢ 270/271.

O recurso nfo retine condigdes de admissitilidade.

Quanto & alegada vulneraglio aos dispositivos arrolados, observe-se
ndo fer sido demonstrada sua ocorrénpela, is que as oxigénelas legais na soluglo das
guestlics de fato ¢ de direito da Hde foram atendidas pelo acdrdio ao deslinar, no julgado,
as premissas s quais assentada a declsiio,

Cra, conforme decidin o Superior Tribunal de Justica no
julgamento do agravo regimental no reourso especial 804622/8P, relator o Ministro JOSE
DELGADO, in DJU de 3472006, p. 295: A simples alegagio de que a Ief foi conirarinda
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TRIBUNAL DE JISTICA DO ESTADO DE SAQ PAULD

SECAC DE DIREITO PRIVADC

L5

ndo ¢ suficiente para justificar o recwrso especial pelu Iztra a da previsae constitucional.

Ten-se, antes, que demaonstrd-la, « exemplo do que ocorre com ¢ recurso extraordindria
(AgReg no Afy n® 22354/5F, Rel, Min. José¢ de Jesus Filho),

Anfe o eXposto, nego Sepuimento ao recurso especial,

Sdo Paulo, I de sete

LUIZ ANTONIO DRIGUES DA SILVA
Desembargador
Presidente da Seqio de Direifo Privado
do Tribunal de Justica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE $A0 PAULO

Secretarin Jndiciiria
Servigo de Processamente de Recursos aes Trilwnais Superiores de Direito Privado |

CERTIDAO
Certifico que foi interposto Agravo de Decislo Denegatdria

de Recurso = e ) ,
S#io Paule, &P de OA de 2008,
»\ Fu, Escrevente Técnico Judicidrio, subscrevi.

Douglas Oliveira — mair, 28.444
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EXMO. SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 10 VARA DA FAMILIA E DAS SUCESSOES
DO FORUM CENTRAL DA COMARCA DA CARITAL

INVENTARID
AUTOS N.237,.900.087-9

2T-CLIIAEED J0 2 A0 S0P a5-10 Y " st 1

MMM, AWGELCA JE Duza WIS 6B0SST ooy

sua advopada gue esta subscreve, hos autos do inventdrio em epfgrafe, vem,
respeitosamente, a2 presengs de Vossa Fxceldnela, requerer a juntada do anexo
instrumanto de substabeleckmento, bem como da guia GARE devidamente guitada,

para os devidos fins de direlta.

Termos em guse,

Pede deferimento.

$8¢ Paulo, 24 de setembro de 2008

ELIANA AZAR
OAB/SP 86,120
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SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco, com reserva de igudis, na pessoa de
MARIA TERESA PE LUCA PORIEIRO, brasileira, soltelra, estagidria de
dirgiio, inschita na Ordem dos Advogados do Brasit Seccdo de $Go
Paulo sob o n® 194,794-E, com escriidtio na Rug Purpuwing, 131, 12.°
andiar, Vilg Madalena, $&o Pauvlo, Capifad, todos os poderes g mim
outorgadaos nos autos da agdio __A Wﬁﬁfﬁb
n® 31 900, i?f;_”':'?em mite perante o / ° Vara da Famiia e

Sucessdes do Forum Ceniral da Comarea de 5o Poulo.

380 Paulo, 17 de setembro de 2009

LIANA AZAR
OAB/SP 86.120
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BAHED HOGEA CalXh S.n
BANCE Ho.; 551 #8: 8341
COHPROVAITE 9F PASAMENTD ~ GARE-DR
CHDI6S DA RECEIYR Jid -
W _ IABTIREPRr A0 -
VALOR BA RELEITSH 938
SJURGE BE HORp &.8% -
HULTE HORASENFRACAD &, 08
HOMGRARTOS ADYOCATILING 4,04 -
VALOR TOTHL 2,39 .
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ BE DIREITO DA 12 VARA DA

FAMILIA E DAS SUCESSOES DO FORD CENTRAL DA COMARCA DE
SAQ PAULD

PROCESSO N.° 37.800.087-9

Controfe 1°20.460

W SEOT ST pI-G-TETRIE DS

JULIO CESAR DE SOUZA DIASEe os demais
herdeiros e cessionarios, nos autos do procedimenio de sq%reparﬂlha na
sucessao de JOSE CANDIDO DE SOUZA, nrocesss em epigrafe, peis advogada
que esla subscreve, tende em vista a anexa decisso proferida nos autos do
fgcurso do Agrave de Instrumento interposto pelos ora requerenies (documento
n®1}, cujo ransito em jUigado estd em vias de ser cerlificado pelo Egrégio Tribunal
de Justiga {documento n°2) e ainda, considerando o que consta do r. despacho
de fis. , dalado de 807 pp., que da confa de terem sido--respeitadas as
disposicbes do artigo 1025 do CPC, veem reiterar o pedido de homologacdo da
sobrepartilna amigavel para que produza seus efeitos.

Tarmos em gue,

P. Deferimento,

QAR 4.7 X
. g e
4 H w130 - 12% andar - Vila Madalans - Bhb Faalo - 3P - Bronsil - QP 05435.03
un Burpusi Tel. 33 {41} 3494-386D

; P o ibei - - 5P - Bronil - XD {4030-258
! nig 3 jelaheny, A, 67 nndar - S014 604 - Td, Matropalltan, Jardim América - Ribeitdo Preto
e niaai Piederishicn Tel: 55 {i0) JE20-6629 £ {14} I020-6750

www.isArpotesintadvbr
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PODER JUIDICIARIO
TRIBUNAL DE JOSTICA DE BAS PAULO

BUNAL DE J DE SAG BALLO
) TWWEEQ&%&W&MTM
ACORRAD REGISTRAIXNAY 508 N°

A
Vistos, relatados e discutidos egtes autos .de
AGRAVO DE INSTROMENTO n® 672.116-4/0-00, da Comarca de SAO

PADLED, em que =30 agravantes MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS

GERRSE1 ¢ OUTROS sendo agravado O JUIZO:

RCORDAM, em Primeira Chmaraz de Direito Privado do
Tribunal de Justiga do Estade de SHc Paulo, proferir a
sequinte decisdc: “DERAM PROVIMERTO AD RECURSD, v.i.¥, de

conformidade com o voto do Relator, gue integra este acdrdio.

0 fulgamento teve 8 participacho dos

Desembargadores DE TI RIBEIRO & ELDIOT AKEL.

Slc Paul 22 de setembro de 2009,

=S

GUIMARAES T SOUZA
Froasidontn o Rolator

e e AT L i e A e et



s

"

Ly

ey

RN

e

P



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL BE RISTICA DO ESTADO DESAO PAULO

VOTO N°, 19.456
AGRAVOQ 1°, 672.116.4/0-60

COMARCA: SAG PATLO

AGRAVANTE: MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI
(INVT.) e OUTROS.

AGRAVADO: O JUIZO

RECURSO - Agravo de Tnstrumente — Sobrepariithe —
Acordo dos  herdoiros ¢ demaly  inferessados -
Nevesstdade de fuwra refificagio da drea gue nito o
dhice & homologagdo do plano de pariifha, desde gue
wxpressamante indicada e marrleuia do imdvel parifeel ¢
4 wivisdo dos qiinhies - Recurso provids,

1, Traiz-se de agravo de instrumento interposto contra
decisio judicial que, nos autos da ag@io de sobrepartilha, condicionou a
komologacio do plano de partitha 4 precedente retificaglio do registro
imobilidrio do imbvel partilhdvel,

Sustentamt ¢s agravantes ser dispensével a prévia
retificacdo da drea do imdvel partifhdvel para fins de homologacio do
plano de pantiiha, maxime porgue inexistente divergéncia entre os herdeiros
¢ cessiondrios da &rea, Afirmam qee "(..J € go enunclado da matricula,
como constante do registro imobilidrio, que deve guardar fidelidade a
descrigéo do imovel, no procedimento de sobrepartitha.” (fl. 7 - 17 vol)

*

Alegam que “7..) o registro. em verdade, & ato consegiiente &

sobrepartitha que se encontra submetida a homolegagdo dojuizo. Desse
modo, nio se tem, na cena judicial, como suboylingy ae prévie

aprimoramento do registro a ser realizado em momento ullerior, o ato de

Agrvo de Srstrumento 1, §72.116,6/3.00 - SAO PAULO - Voio 1%, 19656 - RS
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DF SAD PAULO

repartigdo que se coloca em pasicio de ldgica antecedéncia em relaci a
ele.” (11, 8). Requerem o provimento do recutso,

Cumprida a decisio de fl. 222 (2° vol) pelos
agravantes, retortiaram of autos & conclusio,

2. A sobrepartiha “nade mais é do que um
complemento da partitha anleriormente feita, em virtude de, nessa
primeira partitha, ferem sido omitidos bens gue deveriam ser atribuidos
aos sucessores” (OLIVEIRA, Bustides de. AMORIM, Sebastido,
Inventdrios e Partilhas ~ Direito das Sucessées. 19" ed., Lend. Sio Paulo.
2003, pag. 449).

No caso vertente, considerando a3 concordincia de
tados s interessados, a refificagio da descﬁ;:ﬁa da &rea, nos leﬁnﬂs dos
arts, 212 ¢ 213 da Lei de Registros Piblicos, nfio constitui Gbice
homologagéo do plano de partilha {oft.: fls. 56/167 — 1° vol.), isso POrgue
aquele procedithento poderd ser realizado a qualquer empo  pelos
interessados, até administrativamente ¢ de oficio pelo Tabeligo,

Ademais, conforme ressaliaram os agravantes, “(..) a

descrigdo da drea do imével, na sobrepartilthe, coincide, exatamente, com

a da indicagdo afual da matricula. Bem por essa raziio, néo havendo
disparidade entre os dodos da especializagio do imével na sobrepartitha e

no registre imobilidrio, no particuler a poligonal da &rm;-ﬁ"q'ue se dey
entender, quanto a esse aspects, & gue néo e tem como aplicar, ao ttulo

Sormal da sobre_i:mﬁlfm, a resiriclic para o noveo registro .07 (. 8 — 1°

A

Agravo de Instrinento 6. 672.116.4/0-00 - SA0 PATILO « Voro nt, 19.456 - RS

[REL LIRS T 1

) ’(.ﬂé






{
.
e

LRI T R Y

SR LA A

PORER SUBICIARID
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAG PALLO

siri‘oynse provimento 2o recurso.

GUIMARAES E SOUZA
Relator

Agrave da Instnemenio 4% 672.116.4/0-00 - SAQ PAULO - Voto o, 19.456 - &S
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WDHANRS
LUIZ ARTHUR DE GODOY COP!A A

Excelentissino Senhor Doutor Dasembargadox
Presidente do Egrégic Tribunal de Justiga do

Estado de Sio Paulo
AGRAVO DE INSTRUMENTO N°672 1?5.4

MARIZ ANGELICA DR BOUZA  DIAS

GERASSI, inventariante ne procedimento e
sobrepartilha na sucessdo de JOSE CANDIDO DE
SoUZRA, e os herdeiros, HELIO CANDIDO DE SOUZA
DIAS, MARIA ANGELICA DRIAS DE REZENDRE BARBOSA, bem
como  ©os herdeiros de PLINIO CANDIDDO DE SOUZA
DIAS, OSWALDO CRUZ DE SQUZA DIAZ, LINNEY CARLOS

DE SOUZA DIAS, MAURC CANDIDO DE SOUZA DIAS e de
PAULO CANDIDO DE SOUZA DIAS, mais 05 cessionarios
de direitos hereditérios TARCISIO MARCIO ALONSO,
URBANIEZADORA FﬂR&NURﬁINﬂO S.A., Dor seus
respectivos advogados gque esta subscrevem, Lando i .

am vista o V. Boordao de fls. e sendoe 08 unicos ',%%
interessados na providéncia nele tratada, vém ;.1
renunciar ac prazo recursal, reguerendo se digne /ffh
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LUILZ ARTHUR. DE GQDOY

Vossa Exceléncia determinar seja certificado ¢
transito em julgado, para o8 fins e efelilos de

direito

S5&0 Paulo, & de outubro de 2009

Iuiz Arthur de Godoy
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JUNTADA

Em 21 de outubro de 2009, junto a ﬁrm antos a

1

petigdo que segue. Nada mais, Eu,

Rogério  Soares Teles, Bscrevente Téenico

Judicidrio, digitei e subscrevi.

B o e O LT T L S IO e P —



et

al

il

S

P N P P



EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA
DA FAMILIA E DAS SUCESSOES DO FORUM CENTRAL DA CAPITAL

~ 3P

-l
1;%
2
&
INVENTARIO g
AUTOS N°. 37.900.087-3 g
&
8
A invenicarionte dos bens deixuécs

por JOSE CANDIDO DE SOUZA DIAS e lodos os demais
interessados nos autos do INVENTARIO em epigrafe, tendo em
vista o 1. despacho de fis. 3177, veem, respeitosamente, &
presenca de Vossa Exceléncia, esclarecer gue hada teem o
opor quanto ao pedide de cerfiddo de objelc e pé
formulado pela Urbanizadora Poranodzinho S/A {fls. 3142 e fls
3150},

No tocante co pedido de fls. 3175,
fozendo  referéneic o haobilifoc@io  apresenfada o  fis.
296972971, que provavelmente por um lapso deixou de ser
indeferida a fls. 3075, por tatarse de habiliaclo j§
impugnada com as de fls. 2838/2841 e 2881 e 2885, pela
peficio datada de 4.08.2009, a f{ls. cujo ieor fica

/7

AN

i
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expressamente rafificado, deve ser indeferido o exemplo de

fodas os demais que G foram anterormente afastados por 1)1/\1»"\

aste MM, Juizo.

.................

N\

Termos em que,
Pade deferimento.
S&o Pavlo, 2 de oulubro de 2009.

Luiz A;ur <t oduy

M@Q Anf nio Rodrigues cxr{sa

St g M%F}Li%fm‘? {/\pﬁ,%%,agﬁ;}gjb
L
Fii:pe Tavares g0 Silva wB I P‘Q‘%' ‘;85

o4

rcelo de Paivad
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CERTIDAO

Certifico e dou fé que o Si{a) %m e e - .
Documento sob 1° _ <68 R6L- S .

fotografou o presente fello, Nada Mais, S8o Paulo, _&"3’ de 10 de 2009.

By, j}i@lm/ G ), Bscrevente Téonico Judicibrio, subserevi,

A e L e s T L T T LR LT S e e e el
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CERTIDAQ

Certifico ¢ dow f¢ que expedi Certiddo de Objeto e Pé,
conforme solicitagdo és fls. 3142. Nada mais. Sdo Paulo, 27 de
outubre de 2009, Eu, , Rogério Socares Teles,

Eycrevente Técnico Judicidrio, digitel e subscravi.

i

B L T R L U



L

- TN e

B TP



COMARCA DE SAQ PAULO
- FORO CENTRAL CIVEL

1" VARA DA FAMILIA E SUCESSOBS
* Praga Jolie Mendes fn, A noder - st o 407402, Centra - CEP 81501900, Yaize: 21716605, Sio Paulo-

" SP - Bk sp EAMEN sp o
ik LA BN bp o BT \\Nﬂ?’,
PrONES

yrit

T S DR OB RO B e

et v, N1

Frodessa n™ ﬂﬂﬂ.s:T.E}E}E}E}E'?-E' (Antipy n® 20.460) - Inventdrio
Requerenic: MARIA ANGELICA DF. SQUZA DIAS GERASS] e putros
Inventariado: JOSE CANDIDO DE SOUZA ESPOLIO)

Regina Telma de Jesus Nicolai, Escrivi do 1° Offcio de Familla ¢ Sucessdes do Foro Contral
Clvel, ne forma da lel, :

CERTIFIC A, atendendo a pedido felto por pessoa interessade, gue revendo em Oficio a seu
cargo os autos do processo acima mencionado, dos bens deixados por falecimento de JOSE
CANDIDO DE SOUZA, deles verificon constar que foram distribuidos a esta Wara ¢ Cartério em
2T/09/1937, encontrando-se atuaimente em fase de Schrepartitha. CERTIFICA. mals, que a3
primeiras declarages foram apresentadas as fls, 7/% e aditadas ds 8s. 45046 verso, CERTIFICA
mais, que fol apresentado o esbogo de Partilhe do Espdlio 3s fls. 234/268 ¢ 289/325, sendo
lhomologada através J€ sentenga datada de 10/03/1941, as fls, 3337333 verso. CERTIFICA mais,
que por despacho proferido pefo MM. Juiz de Direfto Dr. LUIS ANTONIO VASCONCELQOS
BOSELLI, foi someado inventariante o Sr. TARCESIO MARCIO ALONSO, brasifeio,
divorciado, empresirio, portader do RO »° 15.022.237-53P/5P, CPFMMF n° 006.641,788-46,
residente ¢ domiciliado na R. Smudb, conjunto 1370 Brasilia/DF, tendo prestado o devido
compromisso em 11/52/1992, fls. 480. CERTYFECA. mais, que conforme despacho proferido em
TH1106 fis. 969970, proferido pelo MM, Juiz de Direito Dr. WALDIR SEBASTIAO DE
NUEVDO CAMPOS JUNIOR, ¢ Sr. Tarcisio Marcio Alomso foi destituido do cargo de
inventariante, tendo sido nomeada, em substituiclio, para fins de Sobrepartilba, a herdeira, Sra.
MARYA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI, brasileirn, casada, paicéloga, portadora do
RG o 4.377.992-8 - SSP-SP ¢ inscrita no CPF/MF n° 042,535 .998-38, residente o domiciliada
nesta Capital, na R.Carios Norberto de Souza Aranha, 409, B.Alto de Pinheiros, tondo prestado o
devido compromisso em 14/02/1997 (fl5.1625), achando-se até a presente data no exereieio do
cargo. Certifica mals, que por deciso proferida em Actdiio da 1 Camara de Direito Privado
deste Tribunal {fis, 2731/2737) foi determineda a cummulatividade, na presente Sobrepartilia, das
sucesstes de JOSE CANDIDO DE SOUZA, MARIA ANGELICA FERREIRA DA ROSA B
SOUZA, CYRO CANDIDD DE SOUZA DIAS, JORGE CANDIDO DE SOUZA, LINNEU
CARLOS DE SOUZA DIAS, PAULO CANDIDO DE SOUZA DIAS, LYGIA DE 80UZA B
OLIVEIRA LIMA, OSWALDO CRUZ DE SOUZA DIAS, MAURO CANDIDO DE SOUZA
DIAS ¢ PLINIQ CANDIDO DE SOUZA DIAS. CERTIFICA mais, que ds fs. 227472385, foi
apresentado o plano de SOBREPARTILHA omigivel do imdvel denominedo "Fazenda
Paranoazinho®, desmembrada dz "Fazenda Sobradinho”, localizada na Comarca de Brasilia —
DF, finico bem sobrepartithade. CERIIFICA mais, gue segundo o plano de Sobrepartilha
apresentacdo a Cessiondriz URBANIZADORA PARANOAZINHO S/A, com sede om Rrasilia,
Distrilo Federal, SHCON CR, quadra 708709, bloco A, nimer 13, sl 201, parte H, Asa Norle, inscrita
no CNEIMF sob n. $9.615.218/0001-25, adguiriu os direitos heredithrios dos seguintes herdeiros, nas
seguintes proporglics: a} adnuinin de Hélio Céndide de Souza Dins ¢ sua esposa Maria Amelia de
Sotza Dias, o5 direitos hereditérios que os mesnos possuiam na sucessio de Cyro Chndido de Souza,
Drias {1,111134) @ na sucessiio de Jorge Candido de Souza (1,3885%), totalizande, porante 2,5% (dois e
meio por cento} incidentes sobre a “Fazenda Paranoazinhe'; 1) adguiriu de Marina de Sowza Ias
o5 ditilos hereditétios que a mesma posswia na suoessio de Cyro Clndido de Souza Dies (0,5556%) ¢ nn
sucessio de Jorge Cindido de Souza (3,6944%%), lolalizando, portanto £,25% {um intelro e vinte ¢ cinco
déeimos por cento) incidentes sobre & "Tazenda Paranoazinhe™; <} adquiriy de Mareos de Souva
Bins com anuénci de sua esposa Jaana Ester Kogan de Souza Bias os direflos hereditivios que ©
mesmo possuia na sucessio de Marla Angdlica Ferreim da Rosa ¢ Souza (2,5%), Cyio Chadido de Souza
Dhas (0,2778%) ¢ na sucess¥o de Jorpe Clndido de Souza {0,3472%), tolalizando, poitanto 3,1256%
{teés inteires, wm mik, duzentos ¢ cinguenta mitésimos por cento) incidentes sobre 5 “Facenda
Pavanoarinho; 4} adauiriru de Henriqgue de Sowza Dias ¢ sua ex-esposa Ferpanda Maviz Ribeiro dn
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Silva, casados sob o regime da comunhio universal de bens, o3 direitos hereditirios gue ofs) mesmols)
possuia(im) I sucessio de Mariz Angdlics Ferreira da Rosa e Souza (2,5%%), Cyro Chndido de Sourma
Diss (0,2778%) ¢ na succss¥o de Jorge Chndide do Souza {D,3472%%), totalizando, porento 3, 1250%
{trés inteiros, wm mif, duzentos e dinquentz mikdsimos por ceato) incidentes sobre 2 “Fazenda
Parasoazinho™; ¢) adquirin de Luiy Candido de Souza Dias ¢ sua ex-csposa Maris Cectlia Giomara
de Oliveira — casrdos sob o regime da comunhiio universal de bens — 0s direilos hereditdrios que 05
snesmos possuiam aa sucessdo de Maria Angdlica Perroira da Rosa e Souza {1,6667%%), Cyro Clndido de
Souza Dias (0,3704%5) e na sucessio de Jorge Candido de Scura (0,A03028), totalizando, portanic 2,5%
(Rois ¢ meie por cento) incidentes sobre a “Fazenda Parnoazinho™; fy adquiriu de Luciane de
Sewra Dias os direitos hereditdrios que o mesmo possuia na sucess¥o de Maria Angélicn Feszeira da
Ross & Souza {1,6667%6), Cyro Candido de Souza Dias {(0,3704%) ¢ na sucessdo de Jorge Chndido de
Souza (0,4630%), lotalizando, portanto 2,5% {dois ¢ meio por centy) incidentes sobre p "Trazenda
Paranoazinhe™ g) adquiriy de Lucia de Souza Dias Gongabves de Freitas ¢ de seu esposo Celso José
Gongaives de Freitas os direitos heteditirios que 65 mestRos possuiam na sucessio de Maria Angélica
Forreita da Rosa ¢ Scuza {1,66679%), Cyro Clndido de Souza Dias (6,3704%) ¢ na sucessio do Jorge
Candido de Souza {6,4630%), tolalizando, portanto 2,5% (deis e melo yor cento) incidentes sobre &
“Fazendn Paranoazintio™ 1) adgmiriu de Jalle Oésar de Sowrn Diay os direitos hevedilieios que o
mesmo possuia na sugessio de Marka Angélica Ferreira da Rosa ¢ Soura {1,25%), Cyro Céndido de
Souza Dias {0,2778%) ¢ ma sucesslio de Jotge Chndido de Souza {(0,3472%), totalizando, porfanto
1,8756% (um intciro, oito mil, setecentos ¢ cinguenta milésimos por cento} incidentes sobre 2
“Tazenrdn Parancazinho’™; 1) adquithi de Otdvio Eduardoe de Souza Dias os dircitos hereditirios gue o
mgsine possuia na suesss¥o de Matia Angflica Ferreira da Rosa o Souza {1,25%), Oyro Ciindido de
Souza Dias {0,2778%) ¢ na sucessfio de Jorge Cindido de Souza (0,3472%), talizandn, pontanto
1,8750% (mm intoire, vito mil, setecentos ¢ cinquentz milisimos por cento) ineidentes sobre 2
“zendn Paranoazinho; ) adguiriu de Pedro Luis ¢e Souza Dins ¢ sua esposa Vera Holean Erhast
de Soura Dias, o5 direilos hereditirios que 08 mesimos possuian ha sucessdo de Cyro Candido de Souza
Has (6,2778%) ¢ Jorge Chndido de Souza (0,3472%), tatalizando, portants 6,6250% (seig mik, duzentos
e cingquenta milésintos por cento) incidentes sobre & “Fazendd Paranoazinko™; K) adquiru de
CQewaldo Cynz de Souza Dins FJinior e sua espose Livia Maria de Almeids Frado Bapfisty, o5
direitos hereditarios gue os mesmos possulam i sucessdo de Cyro Cindido de Souza Dias {0,2775%) ¢
Jorge Chndido de Souza (0,3472%), totalizando, portanto 0,6250% (seis mil, duzentos e cinguenta
milésimos por centa) incidentes sobre a “Fazenda Paranoazinko"; 1) adquirin de Maria Cecflia
Ferreira da Silva de Souya Dias, José Prochpio da Silva de Souza Dias, Maria Angélica da Silva de
Sousza Bias, Jodo Francise da Silva de Sover Dias, os diteitos heredildrics gue o5 mesmos possuian
na sueessdio de Cyro Oindide do Souza Dins (respectivamente 0,1389%, 0,0463%, 0,0463% o 0,0463%,
fotalizando 0.2778%) ¢ Jorge Céndido de Souza (espectivamente (,1736%, 00579%, 0,0579% ¢
0,0570%, totalizando 0,347294), o que tolaliza, portanto 0,6250% (por cono) bncklentes sobre
“Fazenda Paravoszinhe’ m) adasirin de Maria Angflica de Sonza Pirs Gersssi os direirs
hereditiivios que oS mesmos possiHam na sucess¥o de Marka Angéhice Ferreira da Rosa e Sowea (1,23),
Csap Céndido de Souza, Diss (0,2778%) ¢ na sucessfio de Jorge Céndide de Souza (0,3472%;),
totalizando, portanto 1,8750% (um inteivo, vito mi, setecentos ¢ cinguenta milésimos por cento}
incidentes sobre g “Facentdn Paransazinho™; 0} sdquirtu de Maria Licia Ribeiro do Sowea Dias os
dircifes hereditirios gue 2 mesma possiia na sucessio de Cyro Cndido de Souza Dias (6,3556%) ¢ na
sucessio de Jorge Clndido de Soura {0,6944%), totalizando, portanto E25% (am indelro & vinte e cinco
dérimps por cento} incidentes solre a “Fazenda Parancazinho™; o) adguiriu de Jost Clndido de
Souxa Dias ¢ de sus osposa Leni Melena Calixto de Sowva Dias os direitos hereditirios gue o8 mesmos
possuiam na sucessdo do Maria Angdlicn Ferreira da Rosa ¢ Souza (2,5%), Cyro Clndido de Souzi Diss
(0,2778%) & na sucessio de Jorge Clindide de Souza (0,3472%), totalizando, porkanto 3,1250% (trls
imteires, wm mil, duzentos ¢ cinguenta milésimos por eonto) ncidentes sobre a “Fazends
Paranonzinho™; p) adguiriu de Zebinda Marin de Souza Dias Amaral Resende e de seu esposo Jodo
Eariz Amaral Resende os direitos heredildrios que o5 mesmos possuiam na sucessZo de Maria Angélica
Ferreira da Rose ¢ Souza (2,5%), Cyro Cindido de Sowra Dias {(,2778%) ¢ na sucossdio de Jorge
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Cindido de Sowza (0,3472%), totalizando, portanto 3,1256% (trés inteires, um mih, durentos ¢
einguenia milésimos por cente) incidentes sobre a “Fazenda Parancazinho™; q adquiriu de Marin
Angélica Dins de Rezende Barbosa os dirciios ereditirios gue & mesma possuia na sieessdo de Cyro
Cindido de Souza Dias (1,1111%) ¢ na sucesstio de Jorge Candido de Scuza {1,1889%), totatizando,
porianto 2,5% (leis ¢ meiv por cento) incidentes sobre a “Fazenda Parancazinho™; 1} adguinu do
Cidade SP Empreendimentos Erobilifrins L1da, imsorita no CNPYMF sobon? 09,024.70040001-90
(Doc. 70), os direitos heregitfrios nas sucessties de Maria Angélica Ferreira da Rosa & Seuza, Cyro
Candido de Souza Dias ¢ Jorge Candido de Souza, totalizando 30% {Gex por cento) ingidentes sobre a
“Fazenda Parancazizie”, aitm do percentual de 15% referido em "r.3% adiante. Por sua vez, Cidade
8P Empreendimentos Imebiligrios Lada havia adguirido estes mesmos direitos, conforme segue: 1.1}
Atherts de Oliveira Lima Fifho, o5 dioitos hereditirios que o mesmo possuia na sucessio de Mais
Anggiica Ferrefra da Rosa ¢ Souza (L3167%, sondo 1,6667% por direito de sucessio e 1,25% pov vessio
de direitos hercditdrios recobida de Gustavo de Oliveira ¢ Camila Torves Travesso, 08 quals por sua vez
adauirizam de Ligis Maria Gandia de Sovza Diss © Maria Beatriz Gandra de Souza Diss), Cyro Candido
de Stuza Dias (0,6481%, sendo 0,3704% por direito de sucessio ¢ 0,2778% por cosséo de gireitos
nereditdrics recebida de Gustave de Ofiveira ¢ Camila Torios Travesso, 05 guafs por sua vez adquirinam
de Ligia Maria Gandra de Souze Dias e Marks Beatriz Gandra de Souza Bias) ¢ na sucessdo de Jorge
Candido de Souza {0,8102%, sendo (,4630% por direito de stcessiio © 0,3472% por cessiio de direitos
nereditiros recebida de Gustavo de Oliveira e Camils Tormes Travesso, 05 quais por sua vez adguiriram.
de Lipia Maria Gandra de Souza Dias ¢ Maria Bealiz Gendra do Souza Pias), totalizando, portanto
4,3756% (guatro inteiros, trds mil, setecentos ¢ cinguenta mileshnos por centor incidentes sobre 2
“Fagenda Parancszinho”. Por sua ver, Alberto de Oliveira Lima Fitho adquiriv roferidos direitos
através de cossiio que Hre fol foita por Gustave de Oliveim ¢ Camila Torves Travesso, 08 GMAFS PO SHR V07
adquirirom de Ligia Maria Gandra de Souza Dias ¢ Maria Beatriz Gandra de Souza Digs; 1.7) Alberéo de
Ofiveira Lima Neto, brasileiro, separado judiviaiments de Adriana Sampaio de Oliveira, com quen
casou-se em priveivas ¢ Gnicas nitpeins, pelo regime da comunhido parcial de bens, depois da vigéncia
da Lei 6.515/77, administrador de empresas, potlador da cédula de identidade RG b, 5.260,205-3-
SSP/SP o insorito no CPFMF sob n, §77.518.628-74, residente ¢ domiciliado na Cidade de Assis,
neste Estado de Sio Paulo, com enderego & Rua Prudente de Morais, 111, apte. 101 ~ bairro Boa Vista,
gque comparece 1 qualidade do interveniente anuente, os direjtos hereditirios que o mesio possula na
sticssto de Maria Angsiica Ferreira da Rosa ¢ Souza (1,25%), Cyro Candido de Souza Dias {0,2778%) ¢
do Jorpe Clodido de Souza (§,3472%), totalixando, portanio 1,8750% {um intelro, oitp mil setecentos e
cinquenta milésimos por conte) ncidentes sobre & “Fazends Parancazivho”. Por sua vez, Alberto de
Ofiveira Lima Noto adquirin Mera Bealriz Gandra de Sovza Dias ¢ Ligia Maria Gandra de Souza Dias e
Adriana Sampaio de Oliveira; 3} LATORRE, TERAMOTO ADVOGADOS ASSOUIADOS ¢
CASSIANG PERERA VIANA, o percentuai do 15% (guinze por cendo) dos quinhes de cada wm dos
fierdeiros, incidentes sobre a “Fazenda Paranoazinho®, gue por sta vor haviam adquiidos estes
mesmos direitos por forga de julgementa do agrave de instrumento n. 516,591-4; 5) ZELINDA MARIA
DE SOUZA DIAS RESENDFE, JOSE CANDIRO DE SOUZA DIAS, FERNANDA MARIA
RIBEIRQ DA SILVA, LUGI@N{} PE SOUZA DIAS, LUCIA DE SOUZA DIAS GONCALVES
DE FREITAS, MAREA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSL, JULIO CESAR DE SOUZA
PIAS e OTAVIO EDUARDO DE SOUZA DIAS, MARIA LUCIA RIBEIRO DE SOUZA DEAS e
MARIA CECILIA GOMARA PE OLIVEIRA, todos achna qualificados,que comparecem 20
presente instramento na qualidsde deo interveriontes anuentes, dos direltos hereditirios que o5 Mesnios
possuiam na sucessio de Marin Angética Ferrsita da Rose ¢ Souza 3,75% (trés inteiros e stlenta ¢ cinco
contésimos por cento) incidentes solre . “Farenda Paranoazinko”. Por sua vez, 05 mesmos
adquirivam referido direito através de dacifo em pagsmento que the fol feita por Tarcisio Marcio Alonso 2
Efyane Luz de Souza Lima Alonso; 1) adguiriy de Marina Costa Carvalle os direitos hereditdrios que a
mesths possuia na sucessdo de Maria Angdiica Foroira da Rosa ¢ Scuza (1,6667%), Cyro Cindide de
Souza Thas (0,3704%5) & na sucessiio de Jorge Clndido do Souza (0,4630%), tolslizando, portanto 2,5%
{dois ¢ melo por cento) incidentes solwe 2 “Favenda Pavansazinho™; 4) adquiriy de Maria Dulce
Bandeira de Mela e Oliveira Lima os direitos hereditdrios que s mesma posstia ia sucessio de Maria
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Angéiica Ferroira da Rosa ¢ Souza (9,8333%%), Cyro Candido de Souza Diss (0, 185256) ¢ na sucessdo de
Jorge Cindido de Souza (0,2315%), twlizando, portanto 1,25% (um inteiro vinte ¢ cined décinios
gor cento} incidentes sobre a “Farenda Paranoazipho™ v) rdquitiu de Eduardo de Oliveira Lima os
dircitos heredit@iios que o mesmo posshia na sucessio de Mada Angélice Ferrela da Rosa ¢ Souza
(0,4167%4), Cyro Cindido de Souza Dies (0,0926%) ¢ na swcessio de Jorge Clndido de Souza
{0,1157%%}, tomlizande, portanto 6250% {scis mil, duzentos ¢ cinguents milésimos por ceito)
incidontes sobre a “Razenda Paranoazinhe”; x) adquiriu de Gustave de Qliveira Lima o direitos
Neredititios que & MESMO possuia 12 sueesio do Maria Angélicn Ferrelra da Rosa ¢ Souga (GA4167%,),
Cyro Chndido de Souza Dias (0,0026%) ¢ na sucessio de Jonge Candido de Sowm {0,11357%),
tomatizando, portanto §,6250% (seis mil, duzentos o cingaeniz mildsimes por rento} lncidentes sobre
2 “Wngenda Parancazinho”. Cerlifica, mais e finalmente, gue até a preseate dafn nfo foi
hemolopada @ Schrrpartiths apresentada ¢ que eXistem recireos prtexposios nesies Rutds
nendentes de julzamento em 2° Instincle, NADA MAIS, O referido ¢ verdade ¢ dou . Sio Pavlo, 27
de ontubro de 2009, En, {Rogério S. Teles), Bscrevente Téonico Judicifrio), digite ¢
providencizl a  impresslo.  Eu, {Apmecida  Golveia Teixeira), conferi, Eu,
_ (Regina Telma do Josus Nicolad), Eserivit-Diretora,Matricola o 84.527-2, subscrevi,
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CERTIDAO

g
; Certifico ¢ dou fé que trasladei
o pelicio de contraminuta (fls. J40/152), parecer MFF,
()
recebimento e conclusdo (fls. 162/164), r. Decisdo STT
(fls. 165/167), publicagde e irdnsito em julgado {fls.
1687169, que seguem, dos auwtos de agrave n°
516.991.4/9-03. Nada mais. Sdo Paulo, 19 de outubro de
2009, Eu, , {dndréa Aparevida Cruz),
t Excrevente, subscrevi,
1
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EXCELENTESSIMO SENHOR DESEMBARGADOR-PRESIDENTE D
EGREGIO TRIBUNALK DX JUSTICA PO ESTADO DE SAQ PAULO

Agravo de Despacho Denegatdrio de
Recurso Lspecial N° 516.991,4/9-03

O _ESPOLIO DE JOSE EUGENIO MORAES
LATORRE, HIDEKI TERAMOTO, FRANCINE MARTINS LATORRE,
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE ¢ CASSIANO PEREIRA
VIANA, por seu procurador no final assinado, tendo em vista o recurso em
evidéncia, interposio por MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI,

vém, mui respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, oferecer a conframinuta

ancxa, impressa em 12 laudas.

Termos em que,

pedem juntada.
Szo Paulo, 2] de outubro de 2008

Jodo Ramos de Souza

OAB/SP N° 42.2363
W aandmiede - Agmmvn de desp, desepaldrio 21 102008

TEPIIREPAT DTURE 1517 208, Meo-0ld

R, Dora Ansonio da Gugirorn. 547, 8% ondar, solos 801800 S.PoulofSP - CFF 51 307-CHD
Telffax: 15511 3231-2518
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CONTRAMINUTA DE AGRAVO D

Apravante:

Agravados:

Origem:
DE

Processo na
Origem:

INSTRUMENTO

MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI

ESPOLIO DE JOSE EUGENIO MORAES LATORRE,
HIDEKI TERAMOTO, FRANCINE  MARTINS
LATORRE, ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE
¢ CASSIANO PEREIRA VIANA

4 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL
JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 516.991-4/3-00

CONTRAMINUTA QUE OFERECEM
08 AGRAVADOS:

EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA !

$XCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO RELATOR !

1.  Em sintese, diz 2 Agravante que “no cerme

da questiio discutida nos autos, se colocon 2 compreensio do sentido e dos

fipgites de aplicagio da regra do § 4°, do artigo 22, da Lei Federal 8.904, de 14

de julho de 1994”. Alude a que “cssa regra foi invocada pelos recomrides,

advogados que haviam sido contratados para paftocinar inferesses dos

herdeiros...” de modo “que fossemn, no ato da repartigio, contemplados do valor

previsto a titulo de honorarios convencionados” (fis, 03 in medio). Diz, aCigﬁa, a
}

R, Done Arioric de Gueires, 549, B* ondar, saios 801 /802 S.PaIef SR - CEP 0700 Q

Teiffow (5511) 32312518
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Jodo Ramos de Souvzg
ADVORADD

Agravante que, “também se questionou, no reexame procedido nas instdncias
ordindrias, a respeito da competéneia, no quanto se teve de (ratar do Orglo a ser
atribuido do conhecimento do recurso imposto, enfie aqueles que integram o
Colendo Tribunal de Jusiica do Estado de Sdo Pauio”. Isto porque o recurso
anteriormente interposto, ow seia, outro agravo de instrwmento, bhavia sido
processado ¢ julgado pela I* Cimara de Direito Privado do Tribunal « que, o
gue a tornaria preventa para o julgamento desse segundo agravo de instrumento,

segundo a Agravante.

No fom razfio a Agravante. Por primeiro,

vejamos 3 intempestividade do recurso especial,

Intempestividade de recurso.

Nio conhecimento,

2. Em 30 de janeiro de 2008, foi
disponibilizado o acOrddc proferide nos Embargos de Declaragio N°
516.991.4/5-01 (fis. 111). Os prazos para os recursos cabiveis tiveram inicio,
portanto, no dia 1° de fevereiro, j& que considera-se a pyblicacdo como feita em
31/01/2008.

3. Suceden, fodavia, que & Agravante
interpds outro recurso de Bmbargos de Declaragiio (N° 516.991.4/5-02), como se
v§ s fis, 112/115. Fé-lo, porém, no dia 06 de fevereiro de 2008 (v, fis. 112); o

{limo dia para oposiclo de declaratorios foi o dia 05 de fevereiro, ImpSe-se,

portanto, a conclusBo de que a oposigho dos segundos embargos de declarago

se deu intempestivamente.

Daf  que, intempeslivos os embarges de

declaracio, nfo se tem por interrompido o prazo para interposicdo do recurso

("? 2
7. Dong Ardoris 9o Guuairor, 549, 8% andor, solos 801 802 5 Pouko/SP - CER Q107010 % )
TalfFon {55110 32312518
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especial, commno decotre da leitura combinada dos artigos 536 € 538 do Codigo de

_ Processe Civil. O recurso_especial interposto e o agravo de denegatdrio ora

respondido sfo intempestivos, portanto,

4. K rica a jurisprudéneia desse Bgrégio
Superior Tribunal de Justiga quanto & ndo interrupgio de prazo, no caso de
oposicio intempestiva de embargos de declaragdo. THEQOTONIO NEGRAQ ¢
JOSE ROBERTO F, GOUVEA reportam, em seu “Codige de Processo Civil e
Legislagiio Processual ein Vigor’, em nota 2-a a0 artigo 538 do CPC, diversos
julgados dessa Corte Superior, como segue:

“Art, 538: 2*. Qs embargos de declaragBo intempestivos ndo
interrompem o prazo para @ interposicio de outros recursos {8TJ - 37
T., Resp 434.913-RS-EDcl-AgRg, rel. Min, Pidua Ribeiro, |
12.8.03, ndo conheceram, v.u., DILJ 8.9.03, p. 323; STI-4" T, REsp
23G.750-R1, rel. Min. Salvio de Figueiredo, j. 9.11.99, ndo
conheceram , v, DIU 14.2.00, p. 43; ST — 5* T., REsp 227.820-
CFE, rel. Min, Felix Fischer, j. 26.10.99, oo conheceran, v.u,, DIU
22.11.89, p. 19%; STI-RT 777/239).” {op.cit.,, 38" ed,, Saraiva, pég.
708].

A oposicBo  dos segundos embarpos de

declaracio nfo_interrompeu, portanio. o praze para interposicdo do recusso

especial, que resulta, pois, intempestivo.

5. Por outro lado, n¥o pode a Apravante
invocar, €m seu socorro, a norma do artigo 191, do Codigo de Processo Civil. A
uma, porque somente cla opds os primeiros embargos de declaragho (fls.
103/108). Dai gue, somente ela tinha legitimidade para, dentro do giiingiitdio,

opor o5 segundos embargos de declaragio. A duas, porque somente cla,

3
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Jodie Ramos de Souza
ADVOGADO

Agravante, compareceu a0 polo passivo do agravo de instrumento onde foi
proferide o acordio guerreado. Entdo, n¥o se pode falar de prazo em dobro para

recorrer (CPC, art, 191). Em outras palavras: o recurso espectal ¢ intempestivo,

ndo se devendo conhecer, consequentemente, do_aprave de denepattric ora
contraminutado. & o gue fica requerido a esse Egrégio Superior Tribunal de
Justica.

Nio se verifica a2 prevencio apontada,
Nio incidéncia da norma de arf, 113 do CPC

6. De fato, coube a 1°® Cimara de Direito
Privado do Tribunal a gquo processar ¢ julgar 0 Agravo de Instrumento n®
264.528.4, Todavia, tal juigamento ocorreu em 2002, tendo side o acdrddo
respectivo publicado em 23/01/2003. Interpostos, sucessivamente, embargos de
declaracio ¢ recurso especial, sobreveio desisténcia desse Gltimo recurso,
homologada por decisdo proferida em 20/08/2003. Este € ¢ breve miat@ do
agravo de instrumento, € respectivos incidentes, gue a Agravante invoca como

fundamento da suposta prevengio.

7. Sucedeu, todavia, que, com a promulgacgo
da Emenda Constitucional n® 45, de 8 de dezembro de 2004, ¢ a conseqgiiente
extincdo dos Tribunais de Algada, o Tribunal de Justica de Estade de Sdo Paulo,
visando a unificacio, editou a Resoluglo n® 194/2004, de & de dezembro de
2004, publicada no DIE de 30.12.2004, cujo artigo 7° acha-se assim redigido:

“drt. 7% A composigdo ¢ a competéncia dos aluais orgdos dos
Tribunais de Algade ¢ _das Secles do Tribungl de Justica

peymanecem vidlidas pare o fulpamento dos processes 14 alocados

em mesa_ou encaminhados go revisor com Yolo do relator e para o

("=
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Jodo Ramos de Sovza
ADVOGADO

ulgamento de eventuais _embarges declgratorios e infringenies

relativos g esses feitos ” {doc. inchiso),

8. Isto significa que nfo existe a prevengio
apontada pela Agravante, wma vez que, publicada a Resclugio 194/2004, “a
composi¢io ¢ a2 competéncia” dus. orgaos julgadores somente
permanecexram vélidas para o8 processos cujos procedimentos de
julgamento j4 tivessem tido infcio guando da publicagfio de referida
resofuciio (processos em mesa ou encaminhados ao revisor com voto do relator

& o julgamento de embargos).

8, Imdmeros julgados do proprio Tribunal de
Justica de SHo Paulo, com base na Resoluglo n® 19472004, afastavam a
prevenclo que somente voitard a ocorrer tendo como base julgamento de
incidente que vier a ser feito a partir da vigéncia daguele instrumento normative,
Ou seia, doravante é a E. 4" Cémara de Direito Privado gue se acha preventa
para julgar os recursos que eventuaimente venham a ter origem na sobrepartilha

que tramita no 1° Grau e que deu origem ao recurso especial denegado,

Convém assinalar que, desde a edicio da
Resolugio N° 19472000, pelo Tribunal ¢ gue, dezengs de milhares de processos
foram distribuidos ¢ julgados mediante observincia do respectivo arlige 7°,

Desse modo, quem preconiza ndo se submeter a0 juiz natural € a Agravanie,

De resto, nfo ¢ demais lembrar gue o Egrégio
Tribunal recorrido editou referida Resolugio N° 194/2004 objetivando adaptar-
se 4 nove realidade estabelecida com a promuigagio da Emenda Constitucional
N° 45 ¢ o foz mediante estrita observincia de sua competéncia constitucional de
“dispor sobre a competéneia e o funcionamento dos respectivos Orgdos

jurisdicionais ¢ administrativos” {Constituigo Federal, art. 96, L, a). 7

£ Dong Antonia de Gueiroz, 549, 8° andor, solos 801 /802 5.Poulo/SP - CEF Q1 3G7 010
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10. Bem por isto, decidm com corregdo a 4"
Chmara de Direito Privado quando, julgando os embargos de declaragiio opostos
pela Agravante, deixou consignado:

“Niio ocomen ofensa ao artigo 226, do Repimento Interno do
Tribunal de Justiga do Estado de S80 Paulo, tendo em visia gue com
a unificaco dos Tribunais, por forca da Emenda Constitucional

45/2004, houve reestruturacio total das Cédmaras, eliminando a

nrevencio por inleados anteriores. Portanto, o fato de ter a Primeira

Camara de Direito Privado julgade o agrave de instrumento em
12,11.2002 [fis. 227]), ndo acarreta prevengio, o que afasta a
afirmada ofensa do artigo 5°, XXXV e L1V, da CF” (fls. 109/110 —
grifo nossol.

11. Diante do exposio, nio deve o recurso ser
admitido, posto ser falso o argumento ora conirariade, ou segja a suposta
vulneragio do artigo 113 do Codigo de Processo Civil,

A suposta ofensa 2 norma do art, 22,
§ 4°, da Lei N° 8,906, de 04/7/1994.

Discussio inadmissivel, Stimula N° 7 da 8TJ

12.  Para methor andlise dos argumentos da
Agravante, evidenciemos a norma legal supostamente violada. Dispfe o
paragrafo 4° da Lei N° 8806/1994.

“8 4° S¢ o advogado fizer juntar a0s autos o seu contrato de
honorarios anies de expedir-se ¢ mandado de levantamento ou

precatorio, o juiz deve determinar que the sgiam pagos ciir?irzente,
6
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Jodio Ramos de Souza
ADVOGADD

10.  Bem por isto, decidiu com corregio a 4"
Cémara de Direito Privado quando, juigando os embargoes de declara¢do opostos

pela Agravante, deixou consignado:

“Nio ocorrea ofensa ao arfigo 226, do Regimenio Interno do
Tribunal de Justica do Estado de Séo Pavlo, tendo em vista que com
a unificacio dos Tribunais, por forca da Fmenda Constitucional

45/2004, houve reestruturacio total das Camaras, eliminando a

prevencio por julpados anterigres. Portanto, o fato de ter a Primeiza
Chmara de Direito Privado julgado o agravo de instrumento omn
12.11.2002 [fls, 2271, néo acarreta prevenglio, o quec afasta a
afirmada ofensa do artigo 5°, XXXVIie LIV, da CF” (fls. 10%/110 ~

grifo nosso).

11, Diante do exposto, n&o deve © recurso ser
admitido, posto ser falso o argumento ora confrariado, ou seja a suposia
vulneracfo do artigo 113 do Cddigo de Processo Civil.

A suposta ofensa 3 porma do arf. 22,
§ 4°, da Lei N° 8.906, de 84/7/1994.

Discussio inadmissivel. Sdmnla N° 7 da STJ

12. Para melhor andlise dos argumentos da
Agravante, evidenciernos a norma legal supostamente violada. Disple o
pardgrafo 4° da Lei N° 8906/1994:

“8 4° 8e o advogado fizer juntar acs aufos © seu confrate de
honorérios antes de expedir-se o mandado de levantamento ou

precatdrio, o juiz deve determinar que lhe scjam pagos diretamente,
G
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por deduglio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este

provar que ja 08 pagou”,

Hesa a norma cuja suposta violagdo, pelo

acoOrddo guerrcado, justificaria a irresignacfo méxima da Agravante,

13, Todavia, pela simples leitura  dessa
disposigio legal, vé-se que a decisHo que a aplicou, no caso em tela, 8-l com
total acerto. De fato, os advogados, ora Agravados, tinham contratos escritos
celebrados com seus clientes; juntaram-nos aos autos e pediram ao juiz gue,
oportunamente, “lhes fossem pagos os honordrios diretamente, por
contemplacio na partitha” (v. fls. 42 in medio). Por evidenie, isto somente nio
poderia ocorrer ¢aso 0§ clientes alegassem 3 provassem que jé tinbam efetuado o
pagamento. Como isto, de fato, nunca ocorreu, cles nada alegaram, Estd
escancaradamente claro, porianto, que no se pode acoimar de violadora da lei
uma decislio que acolhe pretensdo totalmente afinada com a disposicio legal em

COMentario.

i4. Afirma ainda a Agravante, como
fundamento de sua irresignagio:

“II a ser admitida a pretensio do advogado, de receber sua
remuneragio em parte dos bens da heranca, mesmo ¢ontra a vontade
dos devedores, nisso haveria via de forgada satisfaclio do crédito,
passando pela desapropriacko dos bens dos herdeiros, como genuina
execugio que nﬁé 56 tinha come conformar a0 sentido e a0 comando
da norma do § 4% do artigo 22, da Lei n° 8.906, de 4 de julho de

1994” (fls. 6/7). (ea___

K. Dono Anfomia de Quelrop, 549, 8% andar, salos 801 f808- S PauiafSF - ORP §1307.010
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Jodio Ramos de Souza
ADVOSADD

Ao longo de toda a argumentacio expendida no
apelo extremo, mas no trecho acima transcrito em particular, fica evidente que a
eventual admissdo do recurso especial implicaria desconsideragdo da Stimula N°

1, desse Bgrépio Superior Tribunal de Justica,

E que o recurso intentado  volta-se
inescondivelmente contra os fermos avengados entre o§ Agravados € scus
clientes, fermos estes que serviram de base a0 pedido formulado pelos
Agravados {(fls. 41/43) ¢ acolhido pelo v, acdrddo de fls. 99/1G1. Em outras
palavras: o conhecimento do recurso por essa Egrégia Corte Superior implicaria,
necessariamente, reexame de prova, o que ¢ vedado pela j4 referida Stmula N°
7. De fato nfio haveria como conliecer e julgar ¢ recurso especial sem ingressar
no exame das disposiedes estipuladas nos “Contratos de Prestagio de Servigos
Turidicos™ celebrados pelas partes ¢ que & Agravanie fez trastadar para as folhas

49 a 78 do instrumento.

15, Para formular o pedido que ¢ a causa
remota do recurse ora contraminutado, os Agravados, mediante o fundamento
legal do artigo 22, § 4°, da Lei n° 8,906/1994, alegaram, isto €, deram como
fundamentos juridicos, que tinham sido contratados pelos clientes, por contratos
escritos, para realizacBio de sobrepartitha no inventdrio de José Cindido de
Souza e que, depois de longo fempo de prestagdo de servigos, foram
substituidos, Também alegaram que, nos termos desses coniratos, “a
remuneracdo estubeleclda foi ad exitum, pagdvel preferencialmente em terray

componentes dessa gleba” (fis. 42 in principic),

Todas essas disposicdes contratuats podem ser
lidas nos contratos que a Agravante fez trasladar para o instrumento. Tome-se, a

titulo de exemplo, a disposi¢do contida, em todos esses contratos, na respectiva
cidusula 3, § 2° que diz; Q_«%ﬁ

£, ona Antorln de Qualioz, 547, 87 onolor, saios 807 /802- $.PendnfSP - CEF 01307010
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“§ 2° Em virfude da dificuldade de valoraglo dos beneficios, 0p

honorarios contratuais_serfio recebidos preferencialmente em terras

componentes das glehas recuperadas™ {fls. 51, 53, 35, 57, 59, 61, 63,
65, 67, 69,71, 73,75 ¢ T7).

16. Ora, o dispositivo do venerando acérdiio
recorrido, ao determinar “que se inclua a verba honordria contratada em quinhio
a ser atribuido aos credores” (fls. 101), coloca em total sintonia a disposigio
contratual acima transcrita e a norma do attigo 22, § 4%, da Lei n° 8,906/1994. 56
gue, verificar isto, em sede de recurse especial, obrigaria esse Egrégio Superior
Tribunal de Justica a esmiugar as disposigBes contraluais; ou seja, n&o hi como
conhecer do recurso sem proceder a reexame de provas, o que ¢ vedado pela.

Stmula N° 7, como 34 assinalado.

17. Incensurdvel, portanfo, a  decisdo
indeferidora do recursc especial interposto.

A injuridicidade da postulaciio da Agravante

18. A questdio que se coloce, neste momento,
¢ se, depois de prestagho de servigos longa e trabalhosa, pede o contrato sex
rescindido livremente, remetendo-se o prestador para u'agiio demorada e
desgastante para haver sua remuneragio 7 Descontado ¢ aspecto moral, a
postulagiio da Agravante encerra altissimo gran de injuridicidade. Como ficaria,
por exemplo, o equilibrio das prestagBes contratuais, se os Agravados tivessem
de langar m¥o dos meios ordinarios pata obter a satisfaglio de sua remuneragio?
Quantos anos levaria iste? Como muitos dos contratantes — assiz como alguns
dos contratados — 580 pessoas idosas, ceriamente as acdes que fossem ajuizadas
para cobrar os honordrios dos advégados teriam de prosseguir depols de alguns

anos, com o§ sucessores das partes. Bstes 30 apenas alguns argumento dentre
. . 0

f1. Dona Antonia de Queloz, 549, 8° andor, saias 801/802- S.Pao/SP - CEP 1307-010
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Jodio Ramos de Souza
ADVOGADD
muitos outros, que podem ser levantados como obstéculos ao que preconiza a

Agravante,

19. Dito isto, convém trazer & clevada
consideracio desse Tribunal a disposicdo do artipo 422 do Cédigo Civil em

vigor, a seguir transcrita para melhor anglise:

“Ari422 — Oy contratantes sdo obrigados o guardar, assim na
conclus@o do contrato, como em sua execugfo, o8 principios de

probidade e boa-fé”,

Comentando esse dispositivo, escreveu MARIA

HELENA DINIZ:

“Principio da probidade ¢ dg boa-fé: O principio da probidade ¢
da boa-fé esté¢ ligado ndo 56 & interpretagdo do coniralo, pols,
segunda ela, o sentido literal da linguagem ndo deverd prevalecer
sobre a infengdo inferida da declaragdo de vontade das paries, mas
também ao interesse social de seguranga das relagdes juridicas,
uma ves que as partes tém ¢ dever de agiv com honradez, lealdade,
e confianga reciprocas, isto &, proceder com boa-fé tanto na

conclusde do contrato como em sua execugds, impedindo que umag

dificulte a agéio da outra. 4 boa-f¢ subjetiva é atinente go fate de se

desconhecer algum vicio do negdcio juridico. E a boa-fé obletiva,

prevista _no _artige. sub exgmine, ¢ alusiva a wm  padrdo

comportamental ¢ ser seguido baseado na lealdade, impedindo

exercicio gbusivo de direito por parte dos confratantes.. Esse

artigo nilo inviabiliza a aplicagdo, pelo julgador, do principio da

boa-fé nas fases pré e pés contratual, 4 cldusuly geral contida no

art, 422 do novo Cédigo Civil impe ag fuiz interpretar e, guendo
" 10

£ Dong Antoria de Guelroz, 547, 82 andear, salos 801802 SPGUGfSF - CEP 1307010
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TauT
A
P

necessario, suprir e corrigir o confrato sexunde a boq f¢ objeliva,

entendida _como a exigéncia de comportamento  leal  dos

contratantes” in ‘Codigo Civil Anotado’, Saraiva, pdgs. 322/323).

A disposigHo legal mais acima evidenciada e a Jocugio
doutrindria supra, da notdvel mestra de Direito Civil da Pontificia Universidade
Catdlica de SHo Paulo, vém bem a cathar. Ninguém discute o dirgito de a
Agravante rescindir o confrato que celebrou com os Agravados, ainda mais que
se trata de contrato de prestagdo de servigos. O gue estd em causa €, tendo 0s
confratantes promovido a rescisfo, podem eles colocar obstbenio a que os
contratados reccbam sua remuneragio de forma menos trabalhosa e menos
oncrosa? K al que entram a norma legal ora invocada ¢ a correspondente
anotacio doutrindria. Qs eclementos que integram o confrato, segunde a
disposigiio de ordem piblica do artigo 422 do Cédige Civil, indicam claramente
ser nogativa a resposta & indagagio supra. A conduta dos contratantes, ¢ da
Agravante em especial, indica nfio terem eles agido com a preibidade ¢ 4 boa-f&
gue a let impBe como comportamento essencial de um contratante perante o

Qutro.

20, Daf que, em havendo partitha, amigavel
ou n3o, os direitos dos Agravados guanto A sua remuneracdo, deverdio ser
resguardados pelo MM.Tuiz do 1° Graw, j4 que cles juntaram os instrumentos da
avenga celebrada com os contratantes (f1s.1981 a 2019 dos autos principais, ora
trasladados as fis. 51/78). Por outro lado, os Agravados reiferam ao Egrégio
Superior Tribupal de Justica dois julgados referidos na petigBo em que eles

formalizaram ¢ pedido na 1° Instincia (fs. 48).

Efetivamente, 08 Agravados lranscreveram ali,

anotagfes ao artigo 22 do Estatuto da Advocacia feitos por Theotdnio Negrio e

i

8. Doha Artomia de Guelroz, 54%, 82 ondor, salas B01/802- S.Pauio/SP - CEF Q1207010
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MINISTERIO PUBLICD FEDERAL

PARECER n°® 94G17 -PP

AGRAVO DE INSTRUMENTO N* 1125678

AGRAVANTE : MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI
AGRAVADGQ  JOSE EUGENIO MORAES LATORRE(ESPOLIO) B QUTROS
RELATOR  :EXM’ SR. MINISTRO SIDNEI BENET!

AGRAVO DE INSTRUMENTO, AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTQ. SUMULAS 282 E 356 PO
STF E SUMULA 211 DO STL.

- O prequestionamento constitul exiglneia inafastivel da
propria previsio constitucional do recurso especial.,

- Na ausépeia desse requisito, incidem o5 enunciados das
Stmulas 282 € 356 do 8TF ¢ 211 do 877,

- Pelo nio covheciment(o do agrave,

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO RELATOR

B Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisBo que ndo admitiu recurso especial porque ausenties requisitos de
admissibilidade.

2. Verifica-se que o dispositive legal que serviu de
fundamento ap recurso especial ndo o obleto de cogitacio no acdrdio
recorrido, eidindo, assim, no caso, o enunciado das Stmulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal, ¢ Sumuia 211 do Super:m Tribupal de Justica,
verbis:

“Stm. 282 - STF: E _inadmissivel o recurso
extraordindrio, . quando ndo ventilada, na decisfo
recorrida, a guestdo federal suscitada.”

N® TOAGPREQUES-DCR \))/
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MINISTERIO PUBLICG FEDERAL

“Stim, 356 — STE: O ponto emisse da decisdo, sobre ¢
gual ndo foram opostes embargos declaratorios, ndo

P pode ser objeto de recurso extragrdindrio, poi feltar o
e : requisito do prequestionamento.”
. “Sem, 211 ~ SN Inadmissivel recwrso especial
TR N quanto @ questdo que, a despeito da oposigdo de
[T R embargos declarotorios, ndo foi apreciada  pelo
i o ' tribunal @ quo”
:-;-:1I 15{.{\::;-.
i 3. Ante o exposto, 0 Ministério Pablico Federal opina pelo
“ nfo conhecimento do agravo.

Brasilia-DF, 17 de abril de 2009

aupicio Vieird Bracks
PP e Subprotirador-Geral da Repiblica
L o, Portaria PGR n® 147/08







%

g‘?fﬁfﬁ&kf f.fwﬁfrwmﬁé ﬁﬁ#ﬁ o
 Agi.125678i5P°

RECEBIMENTO -

'Hecebi 0% presentas autns c!o Mamstér!r:r Fubim F’er:ierai _

'nesta dala.
Bras:iaa 20 {:ie ai:uni {ie EGGQ

‘C&hui Hﬁ* -
STJ GOQHDENADDH!A oA TERGEi HA TU RMA
 CONCLUSAD -

' 1 ,

Fago estes autos s&nciusos ad Exmc Senhor Mamstru
SIDNE| BENETT, Retator, com: parecer E.‘Iﬂ MPF nesta data
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N 1.125.678 - 8P (2008/6254328.4)

RELATOR : MINISTRO SIDNEL BENETI

AGRAVANTE  : MARIA ANGELICA DI SOUZA DIAS GERASSI

ADYOGADD : LUIZ ARTHUR DE GODOY

AGRAVADO : JOSE BUGENI) MORAES LATORRE - ESPOLIO &
QOUTROS

REPR, POR r ITAMAR MARTINS LATORRE - INVENTARIANTE

ADVOGADO » IOAD RAMOS DE SQUZA

PECISAQ

1~ MARIA ANGBLICA DE SOUZA DIAS GERASSH interpde
Aglavo de Instrumente de decisie que negou seguimento a Recutso Bspecial,
fundamentado na alfnea "a" do permissivo constilucional, manejado contra Acrdio
Julgado pela Quasta Clsara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de
Sie Panle (Rel. Des. ENIO SANTARELL! ZULIAND, estando o Acérdio assim
ementado (fls, 99%:

Honordrios de edvogados contratados por documento eseorraeito
¢ ad exitum - lLegalidade de se mandar contemplar, na
sobrepartitha, a quola correspondente aos honardrios {15%) -
Provimento do agrave para esse fim,

2.- Nas raxdes de sou Recurso Especial, alegou a ora Agravante
violagio dos artigos 113 do Codipo de Processo Civil; e 22, § 4% da Lei 8.906/94, a0

sustentando « aulidade do julgado proferido pelo srgfio desprovide de competéncia

Juncional, com a ordem de remessa dos autos & Chmara preventiva. Ou, nio sendo

assim, com o ingresse o exame da questdo de fundo, envelvida com a compreenséo
do artigo 22. § 4% da Lei n° 8.906, de 4 de julhe de 1994, para se ter como
insubsistente a venerando acdrddo recoriido, com o restabelecimento du respeitdvel

decisdo de primeiro grau (fis. 127/128).

3.- Os Limbarges de Declaraglio interpostos pela Agravante fofam

Ll HRIREEL
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rejoitados (f1s. 1097110 e 116/117).
It o relatério.
) inconformismo nao mercce prosperar.

4.- Verifica-se, inicialmente, que a matéria tralada nos dispositivos
legais fidos por violados nio foi objoto de debale no Acdrdio recorsido e ao Acordio
dos Hmbargos de Declaragho, carccendo, porlanto, do necessérin prequestionamento
wiabitizador do recurso especial. Tampouco fol alegada violagho ao arl. $35 do Cédigo

de Processo Civil, com vislas a suprir eventual omissio nos Actrdios,

£ de salientar que nio basta 3 parte discorrer sobre os dispositivos
legais que cntende afronlados. NAC examinada pela instincia ordindria a matéria
objele do especial, apesar da interposicio de Bmbargos de Declaragio, nio servindp
de fundamento & conclusio adotada pelo Tribupal local, Desatendido, portanto, o

requisito do prequestionamento, nos termos da Stmula 211 desta Corle.

3~ Q recurso ndo atende a0s requisitos lécnicos necessarios 4o
julgamento, pois apenas fex ilaghes genéricas que no sio hébels ao enfrentamento do
agelo excepcional, ndo chogando mesmo a explicitar adequadamente os motivos pelos
quais teria ocorrido tal violagie. Tal deficidneia, com sede na prépria fundameniagio
da insurgéncia recursal, impede a abertura da instdncia especial, nos termos da Stinmula
284 do Supremo Tribunal Federal, aplicvel, por analogia, neste Tribunal (£
irtadmissivel o recurse extraordindgrio, quando a daficiéncia na sua Jundamentacdo

#do permiliv a exala compreensdo da controvérsia™),

A propésito:

PROCESSUAL  CIVIL.  FUNDAMENTACAQ DEFICIENTE.
SUMULA 284/STI.  MATERIA  FATICO-PROBATORIA,
SUMULA VSTF JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. EXAME DE
MERITO, POSSIBILIDADE. SUMULA 123/STJ.

I Nio hd de ser comhecido recurse especial que deifdde
mpugrar 0 fundamente  balizador do  acérdio rechrrido,
e ga . a £ s ips i

limitanda-se a argiilr viclaglio gendrica a dispositive legal o ele

LY HEIVEIAE
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correfacionade. Aplicacdo da Stimuda 28405TF.

: 2. “A pretenso de simples resxame de prova néo ensejd recurso
: especial” (Simula 7/8TJ).

3. No julzo de admissibilidade exercido pela instdncia a quo, 6
eabivel proceder-se ao exame de questbes gue dicem com o
mérito da coniravérsia.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental,
a0 qual se nega provimento,

{EDcl no AG n. S05.307/SP, Rel. Min. JOAQ OTAVIC DE
NORONHA, DF de 09/06/2008).

Intimem-se.
Brasilia, 30 de abril de 2009,
!

X Ministro $i BENETI
Relator

'

i

]

I .

i ! .- Pelo exposto, nega-se provimento ac Agravo de Instrumento,
1
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Ag 1125678/SP

RECEBIMENTO E ENCAMINHAMENTO A
PUBLICAGAD

Recebi os presentes autos do Excelentfssimo
Senhor  Minlstro Relator e encaminho 2
publicacdo a r. decisdo retro, nesta dala.

Brasilia, 06 do maic de 2009

COORDENADORIA DATERCEIRA TURMA

PULICAGAO

disponibilzada no Didrio da
Justiza Eletrdnito/ST) em 11/06/2009 a r, deciséo
icerada publicada na data abaio
mencionada, nos 1ermos do artigo 4°, § 3°, da Lel
11.418/2006. Cerlifico, ainda, que Ipifforam)
intimado{s) o Ministério Piblico Federal e, caso
figurem como patie dos presentes autos, a Unio,
& Fazenda Nacionsl, ¢ as Entidedes Federais
glencadas no art. 17, da Lei n® 10.910/04, com g
expedigio de Mandado de intimagdo, conforme
determina a {ei em vigor,

Bragitia, 12 ¢e malo de

COORDENADSFR TERCEIRA TURMA
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CERTIDAO
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Certifico gue fol intimado da publicagdo da 1. decis@o de fls.
s ?’“ ALT | E;}:, ocorrida em 12/05/2009, conforme mandado arguivado nesta
Coordenadoria: ofa) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em 14/05/2009.

o
i

Bragiia-DF, 28 de maio de 2000.

A

COORDENADORIA DTSRG EA TURBMA

CERTIDAC DE TRANSITO E TERMO DE REMESSA

Certifico que ar, decisfo retro transitou em juigado,

. )
- \éf} Remetlo 05 presentes autos a{o) TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAD
| PAULQ - PATEQ DO COLEGIO nesta data.

Brasilia - DF, 28 de maio

o
COORDENADORIA DA TERCEIRE TURMA

1 Volume{s)
0 Agensoiz}
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JUNTADA

Ism 04 de vovembro de 2000, junifo a estes aufos as
03 f¥trés) peticdes gue seguem. Nada mais. Bu,

¥\ e Rogrério Soares Teles, Escrevernte

Técnico Judicidrio, digilei e subscrevi,

.........
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EXMO. SR, DR. JULZ DE DIREITO DA 12 VARA DA FAMILIA E DAS SUCESSCES DO
FORO CENTRAL DA CAPITAL — 8P,
5 j\

7o i EEL

g
L2

T {EPROGE 0%

INVENTARYO
Proc, 37.900087-9

INCORPORADORA ALVORADA LTDA. (‘peticiondrla™, & qualificada, vem,
respeitosamente, & presenca de V. Exceléncla, nos autos do feito em

epigrafe, ora em fase de sobrepartilha dos bens do ESPOLIO DE JOSE
CANDIDO DE SOUZA, expor e requerer o quanto se segue,

i A peticiondria requereu s adjudicacio de 4rea encravada no bem a ser
sobrepartithado (Fazenda Paranoazinho), conhecida como Chécara 08 ou Gleba 03,
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ne forma do art. 1017, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. Sem embarga, tal
requerimento ainda ndo foi apreciatio.

2. Neste interim, efa perdeu seu interesse na adjudicacio, eis que acabou por
compor-se com o5 ESPOLIOS DE JOSE CANDIDO DE SOUZA e MARIA ANGELICA
FERREIRA DA ROSA F SOUZA, Sendo assim, vem por meio desta requerer a
desisténcia de seu pedido de adjudicaciio dantes formulado.

Termos em que,
Pede Deferimento.

S&o Pauio, ;"3“ de b i de 2000,

DAE;’MG 100.026
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EXMO. $R.DR. JUIZ DE DIREITO DA 1A. VARA DA EAMILIA E DAS SUCESSOES DO
FORUM CENTRAL DA CAPITAL

PROCESS0 00.37.200.087-9

2 1-A1EPEONG0 A0 SOUTAMHA0-E- IS N ST

JULIO CESAR DE SQUZA DIAS e OUTROS, por sua
advogade, que esta subscreve, nos auos do INVENTARIO em epigrafe, vem,
respeitosamente, requerer se digne V. Exa. deferir a juntada da inclusa certiddo de
transito em julgado da decisfo prolatada no Agrave de Instrumento nGmero 672.118-4/7,
j& anexada zos autos com & peligio datada de 13.10.2008,

Termos em gue,
i Deferimento.
Sdo Paulo, 4 de novembro de 2000
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULD

Secretaria Judiciiria

Servige de Pracessaswents do [* Grapo de Chmaras de Direito Privado g@}t??;

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO

Certifico que ¢ v, a2cdrdiio transiton " em julgado em -
S_1H_2009.
SioPaulo, ¢ denewenifio de 2009,

: ,a’]ﬂ;

{Rivami Taryadidlamine ~ Matr,315.906-51
Beerevente Téonico Judicidrio

REMESSA

- 4 —r
Remeto o5 presentes autos a4 * Vara w_d@_, ‘M gt gu@mﬁ?
ForofComarca; “GAMM_CQW; S$P. Faul.

S50 Paulo, O% de norevulie de 2009.

#

fRivon Teruv .Q'amﬁmv— Malr.3735.906-5)
Egerevente Téenico Judioibro
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EXMO, SR. DR, JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA DA FAMILIA E DAS SUCESSOES DO
FORC CENTRAL DA CAPITAL ~ SP,

7/3-606PAGT00 20188 SO0LAEHAR-E-VE Wi A g 1

INVENTARIO
Proc. 37.9006087-9

RENATO EDUARDO SOUSA SILVA ("peticiondrio”}, j& qualificado, por

. 5eu procurador que esta subscreve, vem, respeitosamente, 3 presenca de

V. Exceléncia, nos autos do feito em epigrafe, ora em fase de
sobrepartitha dos bens do ESPOLIO DE JOSE CANDIDO DE SOUZA,
SAPOT @ requerar o quanto se segue.

1, O peticiondrio requereu sua admissio no feito, 0 que foi Indeferido por
decisao deste MM, Juizo (fis, 3075). Contra tal decisBo, o peticionario tirou Agravo de
Instrumento {fls. 3161 e s/s.}, que atualmente tramita perante a 42 Cémara Civel de
Direito Privado do E. Tribunal de Justiga do Estado de S8c Paulo, sob o n®
678.198.4/7-00.

>







2. Ocorre que, em 3 /i /2009, o peticiongrio desistiv do recurso em
referéncia (docs. anexos) e, via de conseqiiéncia, desiste, nesta oportunidade, de
sua admissdo no presente feito, Por tal razio, nada mais tem a opor a0 tramite do
presente processo, notadamente & homologacio da sobrepartiiha.
3. Pelo exposto, o peticiondric requer a homologaciio de seu pedide de
desist@ncia.
Termos em que,
Pede Deferimento,
& S&o Paulo, 3_de MWMPLD _ de 2009,
Il a’;_'."_x
g
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EXMO, SR, DR, DESEMBARGADOR RELATOR ENIO ZULIANI DA 42 CAMARA CIVEL
DO E, TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO ~ SP.

AGRAVO DE INSTRIMENTO
Proc. 678.198.4/7-00

RENATO EDUARDO SOUSA SILVA (“agravanie”), menor imptbere,

representado por sua genitora, Sra. RENATA ANTONIA DE SOUSA, por seu

procurador gue esta subscreve, vem, respeitosamente, & presenca de V,

'Exceléncia, nos autos do feito em epigrafe, que move em desfavor do

ESPOLIO DE JOSE CANDIDO DE SQUZA, requerer, de acordo com o
disposto no art, 501-do Cédigo de Processo Civil, & desisténcia do

Rresente recurso,
Termos em que,
Pede Deferimento.

Sio Pauig, 3 de novembio de 2069,
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Conclusio

Em 05 de novembro de 2009, fago conclusos
estes autos ao Meritissimo Juiz de Dheite da
Primeira Vara da Familia e das Sucesses, Doutor
LUIS AUGUSTD}JE SAMPAIQ ARRUDA. By,

Rogéric  Socares  Teles,

/ﬁscmvenm.

Processo: 37 900087-9
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CERTIDAO

Certifico e dou fé gque
juntei petigtio de fis, 225/226, certiddo
de Bnus de fls. 228/230, peticdo de fls.
232/234, r. despacho de fls. 236,
distribuictio de fls, 238, v. acdrddo de fls.
239/242, - petigio de fls. 245/246,
despache de fls, 253, certiddo de rénsito
em julgade fls. 255, do processo de
agravo de instrumento n°® 672,116-4/0-00,
aos autos principais. Nada mais. Sdo Paulo,
10 e hovembro de 2009.
Eu (Silmara Soares S. Hosso)
escrevente, digitei.
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LANZ ARTHUR DE GOLCY
AUNORARD

fxcelentissime Senhor Doutor Desembargader Guimardes ¢
Seovrza, T relator de  Rgrave de  Instrumente n.°
§72.116.4/0, em curse pelo Bgrégio Tribunal de Justiga do
Estade de Bio Paule

MARIA ANGELICA DE S0UZA DIAS GERASSI,
inventariente no procedimento de  sobrepartilha na
sucessio de JOSE CANDIDO DE SOUZA, nos autos formados
com © Agravo de Instrumento n.,° 672.116.4/0, em que

figura, oom outres, na posigic de agravapte, en
cumprimento ao respeitével de fls. , vem, por seu
advogade infra-assinads, apresentar a inclusa guia de
recolhimento da importincia necessaris paré completar o
guantum devide & titulo de despesas de porte ¢ remeasa
des  autos, requarends se  digne Veossa | Hxceldncias

determinar sua juntada acs avtos.

Peda tenha o procedimento recursal
seguimento, em seus uwlleriores termos. £ aproveita da

gportunidade para oferecer uma mais recente certiddo da
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LUIZ ARTHUR DE GOBOY
AENOGARD

matricula do imdvel da scobrepartilha, em que o Oficial do
Registre 14 ndo mais repete & imprépria referéncia a que
todo © novoe registro ou averbagdo, & e€la reportada, esti
na dependéncia de prévia retiflcagic da descrigio do
imdvel seu objeto.

Termos em que, J. 208 autos,

P, Deferimento

8o Paulo, 31 de agosto de 2009

A
Lutx chur de Godoy

ORAB 11.033
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ERATIVA DO BRASIL
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paula Gracitens Ofivelra ReiS
FreveRte
30 Olicio &y Registr & bt UF

7 oFfCIO DE REGISTRO DE IMOVELS DO DISTRITO FEDERAL
Quadya Central, Bloco 11, Lote 03, Loja 01 — CEP 73010-700 Sobiadinho - DF
. FoneiFax {Oxx01y457-5405

CERTIDAO DE ONUS

Fi4, Ricardo Rodrigues Alves dos Sauntos, Oficial do
7 Oficio de Registro de Imdveis do Distrito
Federal, nz forma da Lei,

CERTIFICO que, revendo o Livio 2 (Registro Geral) deste servigo registral, verificou-
sc, ma matricuta n® 545, a cxistbncia do dnus constituido pela HiFOTRECA JUDICIAL
{Av.1). CERTIFICQ, ainda, gue nfic hé repistro de citagbes de aghes rcais ou possoais
reipersecutérias relativas ao imével, conforme transcrito abaixo:

MATRICULA N° 545

IMOVEL: Uma gleba de temas, dividida ¢ demarcada judicialmente, na Yazenda
Parancazinho, desmembrada da Fazenda Saobradinho, Distrito Federal, dentro dos seguintes
fimites: da barra do Cdrrego Caplio Grande no Ribeirdio Sobradinho, por este acinia 3¢ a
Lagoinhe na cstrada real de Goyaz, onde st acha um Marcs; deste mparco, pela estrada de
tropa até a cabeoehra do Campo Paranoazinho, onde existe um olho ddgua grande; daf, pelo
referido Céirege Paranoszinho abailxo até wna vereda do buritizais que desemboca 10 MIESIHO
Paranoazinho pelo lado direito; desta vereda, seguindo-se por cla acima aié a sua cabiéoeina;
dessa cabeceira, em rumo direito & cabsceira da vertente do Caplio Grande ¢ por este abaixo
alé a sua Dbamra Lo O Ribehio Sobradinho, ponto de  puslida destos  Jimites,
PROPRIETARIO: JOSE CANDIDO DE SOUZA, residents ¢ dotniciliado em Sfo Paulo-
SP. REGISTRO ANTERIOR: R.1 da matricula n® 135.189 do 3° Oficio de Repistio de
Tmdveis do Distrito Federal,

Dow 6. Sobradinho, 12 de dezembro ds 2001, O Oficiul,

Av.1-545 - HIPOTECA JUDICIAL. Conforme s¢ vé do R.3 ¢ da Av.7 da matrieula n°
125.189 do 3° Oficio de Regisiro de Imbveis do Distrite Federal, o imdvel objeto desta
malricula encontra-se hipotecado a PAULO CESAR GONTHO, brasileiro, separado
judiciatmente, advogado, Cl o5 179 QARB-DF, CTF o 000.003,691-04, residente ©
domiciliado nesta Capital, nos termos de mandade cxpedido om 18 de agesto de 1994 pelo
Juizo de Direito da Vara de Competéncia Geral de Braziindia-DF, exiraido dos autos da Aglo
de Fxecugio Provisoria n® 8.401/24, oriunda da Acio Sumarissinia de Cobranga de
Houordrios n” 1.975/86.

Dou . Sobradinbo, 12 de dezembro de 2001, O Qficial,

Av.2-545% - Conforme s¢ v& da Av.d da mairicula r° 135,189 do 3° Oficio do Repistro de
Tméveis do Distrito Federal, foi exeluida do imdvel objcto desta matricula uma gleha de lerras






e rmir el eI meeter

Sl

.

com @ area de 24,54,00ba, a qual, rendo sido usucapida por Paulo Soaves de Moracs & aua Ledi ‘f*f‘
muther Crace Antdmia Soline de Moracs, reccbeu matricula propria de o 149.938 naquels el
Oficio,

Dou £6, Sobradinhe, 12 de dezembro de 2001, O Oficial,
Av.3-545 -~ Conforme sc vé& da Av.5 da matricula n° 135.189 do 3° Oficio de Repistro Cut
Imdvels do Distrito Federal, foi excluida do imbvel objeto desta matricula uma gicha de terradis

cotn @ 4rea de 3,75,701a, a gual, tendo sido wsucapida pot Francisco Fialho dos Santos ¢ sup A
sulher Helena de Lourdes Marchesan dos Santos, recebey matricula propria do n° 169.3906 .
naquele Oficio, 9 5?‘/
Dou {6, Sobradinho, 12 de dezembro de 2001, O Oficial, %
A v.4-545 - BXCLUSAD, Fica excluida do imével objeto desta matricila uma gieba de terras

com o drea de 10,6004, 2 qual, tendo sido usucapida por José Pires Chaves de Macede e gua
mulher Maria de Lourdes Moura Macedo, reccbeu matricula prépria de n* 540 nesta
Serventia.

Doy ., Sobradinho, 12 de dezembro de 2001. O Oficial,

it e H R e e e Pr————— YL T ik b e AT R ST AR T H Y e T e o n e T

Av.5-545 - EXCLUSAQ. Fiea excluida do imével objeto desta matricula wina gleba de terras
com a &rea de 13,68ha, a gual, tendo sido usucapida por Nivalda Cossich Furtado ¢ seu
merido José Azevedo Furtado, receben matricula propria de n° 547 nesia Serventia.

Dou fé. Sobradinho, 12 de dezembio de 2001, © Oficial,

AV.6-545 - EXCLUSAQ. Fica excluida do imGvel objeto desta matricula uma gleba de terras
com a Area de 29,85ha, 2 gual, tendo sido usucapida por Jobo Carlos Seite Rocha, recebou
matricula propria de n° 548 nesta Serventia.

Dou [6. Sobradinho, 12 de dezembro do 2001, O Oficial,

Av/1-545 - SENTENCA. De acordo com mandado expedido em 25 de seternbre de 2001 pelo
Tuizo de Direito da 1 Vara Clvel de Sobradinho-DF, extraido dos autos da Ao
Relvindicatéria 1° 8.854/94, movida pelo espélio de JOSE CANDIDO DE SCUZA em
desfavor de JAYME DA COSTA RIBEIRO, vitvo, CPF o 003.249.141.72, na qual s¢
buscov. a restituicio de uma gleba de teras com 2 srea do 69,18,60ha no imbve] objeto desta
matricula, fica averbada a respectiva sentengd, #os seguintes termos: "DO EXPENDIDO,
atendendo que merece acolbida a deduzida pelo réu destes autos, atendendo gue nfio se sabe
a0 Corto 5¢ o terreno veivindicado & ¢ mesno no qual s¢ encontia ¢ alegado dominio do aulor,
relevando a tobusla prova dos aulcs que antoriza dizer que ao cabo destes longos anos de
POSSE MANSA ¢ pacifica o réu adquiriv © dircito de usucapir 05 tEITENCS GJue ooupa, pela via
extraordinaria, embora nio s¢ esteja exigindo aqgui reconbecimenio ¢ declaragdo judicial de
dominig, institutos que deverfio ser perseguidos pela via apropriada, ¢ invocando os EMIOS da
Sanmla 237 do Bxcelso Pretdrio, julgo hpnrogedente 2 agio ¢ imponho a0 autor & PAZATILHLD
das custas 4o Processo € o pagamenio dos honordrios da advogada do Téy, que ora gstipulo em
10% sobre o valor atualizado da causa @ devidamente convertido para o padriio monetario
hoje vigente". A sentenga foi proferida em 30 de junbo de 1995 pelo MM. Juiz de Direito da
referida Vara, Dr, Detano Santos Camara, con teansita e juigado,

Dou 6. Sobradinho, 30 de janeiro de 2003, O Qficial,
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Av.8-545 - EXCLUSAO. Fica excluida do imdvel objelo desta matricula uma gleba de terras
com a area de 18,65ha, a gual, tendo sido wsucapida por Jair Angusto de Oliveira e sua
mulher Maria Célia Auguosto de Ofiveira, receben malricula propria de n® 8,125 nesta
Serventia,

Doy f6. Sobradinko, 26 de dezembro de 2006, O Oficial,
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INFORMO, minda, que om 10 de abril de 2002 foi efetvada a prenotagio n® 1.451, rof r"-:-:ﬁl"{ aﬁf i)

a0 mandado de penhora (Carta Precatdria n® 2001.34.00,022401-6) oriundo da 117
Rederal do Distrito Federal datado de 08 de margo do 20072, em que figura como requerest

s

INSS ¢ como requeridos o Club Hotel Fazenda Barra Grande Lida ¢ outros, sendo 24
responsével pela divida Muaxa Menrivans Carvalho Siva;, que em 12 de maia de 2003 fole

L !

PR

efetuada @ prenolagho n° 3.799, referente a0 mandado de seqitestio de uma gleba com # aréﬁ;;{;f ik

de 50ha, (nedida cautelar incidental de seqliostro movida por Maria Angélca de Souda Dias
Gorassi e seu mariio Antonio Gerassi Neto) oriundo da 1 Vara de Familia de Sio Pavio-5F,
em apartado 208 aulos do inventdrio dos bens deixados por falecimento de José Clndido de
Souza, em desfavor do inventariante Tarelsio Mircio Alonso; ¢ que em 27 de julho de 2003
foram efetuada a prenotaglio n® 7,646 desta Serveniia, mandado de usucapifio n® 1643794
expedido em 12 de novembre de 72004 pela 1* Vara Civel de Sobradinhe-UF, requendo por

. Brasmo Garanhiio ¢ Matia Helena Martins Garando, o desfavor do espblio de José Clndido

de Souza ¢ outros; ¢ que om 27 de julho de 2005 foi prenotado sob o 0 7.647 desta Serventia,
petighio datada de 02 de agosto de 2008, requerido por Frasmo Oaranhiio, referente o
averbagio da reservada legal, SENGo QUL 29 referidas prenctacies foram ganceladas nos
termos do arl, 154 do Provimento Geral dz Corregedaria. INFORMO, ainda, gus om 19
de junbo de 2009 foi efetvada a prenclagio 16,143, nesia Serventia, requerinento para
averbagio da reserva legal tendo come requerentc Maria Helena Martins Garanbo; ¢ gue em
19 de junho de 2009 foi cfetiada 2 nrenotagho n° 16,144, referonte 2 aglio de usieapiio
provesso 1° 1643/94, tendo como requerente Erasmo Garanhdo e Maria Helena Martins ¢
como tequenido Bspdlio de Jesé Candido de Souza ¢ outros. INFORMOQ por fim, que @
delimilagho da ressrva legal, onde néo é penmitide © corle 1aso, na forma da Lei o 4771465,
deve ser fefta nos tenmes da ?ﬂﬁaga ° 47 da SEMARY, de 191072005,

O yeferido &¥erdade ¢ dou £6.

Sobraditho, 25 de agesto de 2009.
Qﬁuuua s

payla Grachene Ofiveira Reis
Y VEpcrevente
70 i O Regisio e imbucis 08
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117 ARTHUR DE GOGOY
ACOGALD

de Justica do Bstado de Sio Paulo

MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS!, inventariante
ne procedimento de sobrepartilha na sucessio de JOSE CANDIDO DE SOUZA, ¢
os herdeiros, HELIO CANDIDO DE SOUZA DIAS, MARIA ANGELICA DJAS DE
REZENDE BARBOSA, bem como os herdeires de PLINIO CANDIDD DE SOUZA
DIAS, OSWALDO CRUZ DE SOUZA DIAS, LINNEU CARLOS DE SOUZA DIAS,
MAHRO CANDIDO DE SOUZA DIAS e de PAULO CANDIDG RE SOUZA DIAS;,
mais os cessiondrios de direitos hereditdrios TARCISIO MARCIO ALONSO ¢
URBANIZADORA PARANOAZINHO S/4., por seu advogado infra-assinado, vém
requerer se dipne Vossa Exceléncia determinar a juntada aos autos da cépia da
peticio am anexo, que atesta 0 cumprimento do disposto no artige 526 do Codigo

de Processo Civil,

Termos em que,
P, Deferimento
$do Paule, ‘23 de agosto de 2009
sy "
Luiz Arthur de Godoy
DAB 11.035
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA DA

FAMILIA E DAS SUCESSGES DO FORUM CENTRAL DA CAPITAL - SP

INVENTARIO
ALTOS N°, 37.200.087-3

L1 IGERG0E0 ehail ARl TG T AL L

MARIA ANGELICA DE SCUZA DIAS
GERASSI, inventariante no procedimenio de sobrepartilha na sucessic de
JOSE CANIHDO DE SOUZA, ¢ os herdeiros HELIO CANDIDD DE SOUZA
MARIA ANGELICA DIAS DE REZENDE BARBOSA, bem como os herdgiros
de PLINIO CANDIDO DE SOUZA DIAS, OSWALDO CRUZ DE SQUZA DIAS,
LINNEU CARLOS DE SOUZA DIAS, MAURO CANDIDO DE SOUZA DIAS &
de PAULO CANDIDO DE SOQUZA DIAS, mais os cessiondrios  de direitos
hereditrios  TARCISIO  MARCIO ALONSO ¢ URBANIZADORA
PARANOQAZINHO 3B.A,, por seus respectivos advogados que esta subscrevem,
vém, em atendimento & nomma do arligo 526 do Cédigo de Processo Civil,
requarer & juntada da copla do agravo de instrumento interposto cohtra a
respeitave! decisdo de fis, 3040, pédinde s© dighe Vossa Exceidncla reapreciar
0 tama aludido no recurso, em juizo de retratacio.

L RTINS A v e e T T L Y A L e



e



\k""':"u

informa, ainda gue © recurso foi instruido com
as seguintes opias: (1) copla do pedido de sobrepartitha e da decisio que o
admitiu, mais as declarages nele prestadas (is. 889/891 e BU2/808, 874 ¢
1.055/1.063), (2} procuragbes dos herdeiros e cessiondrios a seus advogados
{fs. 1.561, 1.841/1.845, 1.914, 1.905, 1.850, 2.004, 2.185, 2.201/2.208, 2.805,
3.036, 2.830, 2.972); (3} copia da sobrepartiha amigavel;, {4) pedido de
homologagdo: (5) copia da decis@io proferida em 08-07-2009; (6) copia da
decisfio cumprindo as diligéncias determinadas; (7) copia da respeitdvel
decisfio agravada (fls, 3040); (8) certidéo de sua infimac&oe aos intefessados;
decisfio agravada (fis. 3040} (9) copia da manifestagdio do Ministérie Pablico
acerca das habilitagbes de terceiros;, (10) cdpia da manifestagiio dos
agravantes acerca das habiltagdes e do despacho agravado; {11} copia da
decisio de fis 3075 remetendo os habilitantes as vias ordindrias e mantends o
respeitavel. despacho agravado.

Termos em que,
Pede deferimento,
Sdo Paulo, 27 de agosto de 2008,

LUIZ ARTUR DE GODOY
OABIGP 11.035
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AGRAVO n®, 672.116.4/0-00
COMARCA: SAQ PAULO '
AGRAVANTE: MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GLRASSI
(INVT.) ¢ OUTROS.

AGRAVADQ: O JULZO

Vistos,

L. Trata-se de agravo de instruinentg interposto contra
decisdo judicial que, nos autos da aglo de sc-brepamlha, condicionou a
homologagio do plano de partitha & precedente retificagio do registro
imobilidrio do imével partilthdvel.

2. Processe-se 0 recurso na forina instrumental,
3. Digpefisam-se informacdes.
4. A mesa (voio n. 19.456‘:\

—
GUIMARALS E SOUZA
Relator

Aggave de ivstruments o, 672.116,4/0-00 - SAQ PAULO - RS
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POPER JUDICIARIO
TRIBUNAL DU JUSTICA DE SAQ PAULC

SERVIGO DE PROCESSAMENTO DO 1° GRUBO
Dr ChMBRAS DR DIREITC PRIVALO

PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

o i g’-&t@ﬁ;#rﬂly . _.-1% .,,al,-. at ..‘.}. }"L-l‘;‘ﬁ' ‘:{l‘ trh
GUINARAEE & S0UEA

BGRAVO DE INSTRUMENTC

el H

SAD PAD _
R T S
Relator, & Sr. Desembargader GUIMARALS E S0UZA 19,456
2% Juiw, ¢ Sr. Desembargador DE BANTI RIBEIROG
2% Juirx, o Br. Desembargador ELLIOT AKEL

i e R e e S

: ENR AR ks
LAT5 AUGUSTG OF SAMPAIO ARRUDA

R A e e R G s

Agravantes o MARTA ANGELICA DF SOUSR DIAS GERABEST e QUTROS
Agravade t O JULL0
Advogada {5} : LUIZ ARTHOR DE GOLOY, FRIEDRICE PALL FERBEIL

DR LU, FELIANA TORRES, MARCELC DE PAIVA ROBA,
MARCO ANTONIO RODRIGUES BARBOSA

DERAM PROVIMENTC AG RECORZQ, V. 0.

S s R R AR O e
f hodrdiio i Proaoor

Figing 1 dnp 1
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PODER JUDICIARID
TRIBUMAL DE JUSTICH DE SRO PAULO

THEUN&LQEJU&ﬂGﬁﬂEEADFﬁMU@*i

. ACORDACIDECISAO MONQCRATICA
ACORDAC REGISTRADOA) SOB N°

IR

Vistos, relatados e discutidos estes autos de

AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 672.116-4/0-00, da Comarca de 5AQ
PAUILG, em gue si&o agravantes MARIA ANGELICA DE SOUZR DIAS

GERASSI & OUTROE sende agravado O JUIlZO:

ACORDAM, em Primeira Cimara de Direite Privado do
Tribuonal de Justiga do Estade de 53¢ Pauwlo, preferir a
segquinte decisdo: “DERAM PROVIMENTC AQ RECURSD, V.,0.7, de

conformidade com ¢ voto do Relator, due integra este acbrdio.

0 julgamento teve a participagdo gos

8o Pauvloy 29 de setembro de 2009.

e

GUIMARAES E SOU
Presidente & Relatoy
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PORER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

VOTO N° 19.456

AGRAYVO n°, 672.116.4/0-00

COMARCA: SAO PAULO

AGRAVANTE: MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSI
(INVT.) e OUTROS,

AGRAVADO: O JUIZO

RECURSD - Agravo de fnstrumenta — Sebrepartitha -
Acorde  dos  herdeiros e demais  Infercssados -
Necossidade de fiswra refificagdo da drea que ndo é
; dbice & homologeede do plano de parfitha, desde que
P expressaments indicada @ matricula do imovel partivel e
a divisiio dos quinkdes — Recurso provide.

1. Trata-s¢ de agravo de instramento interposto contra
decisiio judicial gue, nos auwtos da aglo de sobrepartilha, condicionou a
homologacdo do plano de partitha & precedente refificaciio do registro

imobilidrio do imével partilhdvel.

Sustentam os agravanies ser dispensdvel a prévia

retificacfio da drea do imodvel partilthavel para fins de homologacio do

plano de partitha, méxime porque nexistente divergénela entre os herdeiros
£ cessiondrios da &rea. Afirmam que (..} ¢ go enunciado da matricula,
comg constante do registro imobiliario, que deve guardar fidelidade a
descrigdn do imovel, no procedimento de sobrepartitha.” (fl. 7 - 1° vol.}
Alegam gue (..} o regisiro, em verdade, ¢ alo conseqiiente &
sebrepartitha que s¢ encontra submetida & homologagio do fuizo. Desse
modo, ndo se tem, na cena judicial, como suborflinar ao prévio

aprimoramento do registre a ser realizado em momen/n; ulterior, o alo de

W,

Apravo de Instrumento i®, 6721 16,4000 - SAO PALLO - Voto n°. 19456 - RS
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POBER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE TUISTICA DO BSTADO DE SAQ PAULD

reparticdo que se coloca em posicdo de logica antecedéncia em relagdo a

ele.” (1. 8). Requerem o provimenio do recurse,

Comprida a decisfio de fl. 222 (2° vol) pelos

agravanies, refornaram os aulps & conchusio.

2. A sobrepariilba "nada mais é do que um
complemento da partilha anteriormente feita, em virtude de, nessa
primeira partitha, terem yido owmitidos bens que deveriam ser atribuidos
aos sucessores” {OLIVEIRA, Buclides de. AMORIM, Scbastifo,
Inventdrios ¢ Partilhas — Direito das Sucessfes. 19° ed., Leud. S&o Paulo,
2005, pag. 449).

No caso vertente, considerando a concordancia de
todos o5 interessados, a retificacio da descricio da drea, nos termos dos
arts. 212 e 213 da Lei de Regisiros Piblicos, nfo constitei dbice 3
homologaglo do plano de partilha (cfr.; fls. 56/167 ~ 1° vol.), iss0 porque
aquele procedimento poderd ser realizado a qualguer tempo pelos

nteressados, até administrativamente ¢ de oficio pelo Tabelifio.

Ademais, conforme ressaltaram os agravantes, “(..J «
descrigdo da area do imdvel, na sobrepartitha, coincide, exatamente, com
a da indicacdo atual da matricula. Bem por essa razdo, nio havendo
disparidade entre os dados da especializagdo do imovel na sobrepartitha e
ne registro imobilidrio, no particular a poligonal da :ireg,-"ﬁ'#-:;ue se dev
entender, quanto a esse aspecto, ¢ que ndo se tem S{Jff?{; aplicar, ao titulo

formad da sobrepartilha, a restrido para o novo vegistro ()" (fl. § « 1°
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PORER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAD PAULD

de partitha, desde gue
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rocesso Civil,

Com essa I8 vﬁ-&e provimento ao recurso,

GUIMARAES E SOUZA
Relator

Agravo de Instwmentd n°, §72.116.40-00 - SAQ PALLO - Voto %, 19456 - RS
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LULZ ARTHUR DE GODOY
Bdvagado

Excelentissimo Senhoxr Douztor Daesembargador

Presidente do Egrégic Tribunal de Justiga dq”ffljf
Estade de S#oc Paulo

I

5t

o JRGENTE |

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°672.5F6.4

£

AT My 2809, 040e

MARIA ANMGELTCA DE SOUZA DIAS

o GERASSI, inventariante no procedimento de
sobrepartilha na sucesszdo de JOSE CANDIDC DE
S0UZa, e os herdeliros, HELIO CANDIDO DE SOUZA
DIAS, MARIA ANGELICA DIAS DE REZENDE BARBOSA, bem
como ©s5 herdeires de PLINIO CANDIDO DE SOUZA
PIAS, OSWALDC CRUZ DE SOUZAR DIAS, iINHEH CARTOS
DE SCUEA DITAS, MAURDO CANDIDO DE SOUZA DIAR & de

PAULO CANDIDO DE SOUZA DIAS, mais o085 cassionarios
de direitos hereditédrios TARCISIO MARCIO ALONSO,

URBANIZALCORA PARANOAZINEQ B.A. por seus
regpectivos advogados gue esta subscrevem, tendo /%

e vista o V. Acdrdio de f£ls. & sendo os Gnicos ﬁjx
interessados na providéncia nele tratada. vém

renunciar ao prazo recursal, requerendo se digne @

—
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LUTZ ARTHUR DE GODOY
Advogado

Vossa Exceléncia determinar selda certificade o
trangito em julgado, para os fins e efeitos de

direito

S&0 Paulo, 6 de oubtubro de 2009

' "k:;--f-' Pl S
Latiz axéﬁ; de Godo§
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PODER JUDICIARIQ
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

S
Seeretaria Judickirin W
Service de Processanwente do 12 Grupe de Clhmorns de Bircite Privadao -

CERTIDAD DE TRANSITO EM JULGADO

Cerlificoque © v. scordio tansitow em julgade em -
3 17 12005,
$3o Pauio, b de Mwaqx.fj,w de 2409

{m1t

L]

‘ﬂ e

{hivoni megriﬂwmme Marr, 315, 906-5)
Esurevente Téenico Judicidrio

- e A

REMESSA

afyid b EO0EA

Remeto 05 presentes aulos a ,.;L, Vara M g_m_y:ﬂ(g £ _&1%3{5
Foro/Comarea: WMMM -SP. Faul.

Sl

Zot-a8 iﬁﬁiﬁlﬂi

SioPaulo, O% de norevidie de 2009,

P -
{Rivomi Toruya %mhm-— Mair.315.906-3)
Rzerevenle Técnico Judicidtio
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L ARTHUR DE GODOY
ADNCEADD
E'x EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ BE DIREITO DA 1° VARA DA
A EAMILIA E DAS SUCESSOES DO FORUM CENTRAL DA CAPITAL ~ SP
B ; (S o
R "}::
< T E
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g
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INVENTARIO
AUTOS N, 37.900.08723 9

. A inventariante dos bens delxados por
JOSE CANDIDO DE SOUZA DIAS e fodos os demals Interessados nos

autos do INVENTARIO em epigrate, vém, respeilosamente, & presenca
_ de Vossa Exceléncia, requerer o juntada da inclusa copia da decisdo
proferida pelo Superior Tibunal de Justico, j& com kansito em julgado,
negondo provimento go agrave de instrumento manifesiado conirg a
decis@o denegaléria do seguimenio do recutrso especial interposto
conira o veneranda deciséio emanada da Corle Estadual, gue havia
admilido g inclusdio. no partitha, dos imporfancias dos honordios dos
advogados conlraiados anterdormente pelos herdeiros, quesido essq
i@ superada pela solugdo comensual gue resuitow no contemplagdo
daqueles profissionais, na partilha dependenie de homologagda. &

g






LLIZ ARTHURA DE GODOY
ATNVCGEAD

Anfe © exposto, enlendendo terem
cumptido todos o5 requisitos do arl, 1025 do CPC, rfificam os
requerentes os pedidos anteriores de homologogdo da sobrepariitha
parG Gue roduza os efeitos de direlfo,

Termos em gue,

Pede deferimento.
$ao Paulo, 4 de novemiro de 2009,

e AR J'}fg}/
Luiz AgtHur de Bodoy
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1,125.678 - SP (2008/8254328-4)

RELATOR : MEVISTRO SIDNEX BENETI %

AGRAVANTIE  : MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASSE
ADVGGADO ¢ LUK ARTHUR DE GODOY

AGRAVAIO . JOSE EUGENTO MORAES LATORRE - ESPOLIO E QUTROS
REPR, POR : ITAMAR MARTINS LATORRE - INVENEARIANTE
ADVOGADO : JOAO RAMOS DE SOUZA

BECESAO

‘ﬁ

A DE SOUZA DIAS (:‘ERASSI interpde Aprave de
e

rufidade do julgado proferido pelo drgdo despravido de competéncia funcional, com a
ordem de remessa dos mdos & Clmara preventive, Ou, n&o sendo assim, com o ingresso

no exame da guestio de fundo, envolvida com a compresnsin do artigo 22, § 4, da Lei
n" 8.906, de 4 de julho de 1994, para se ter como insubsistenie a venerando aciérdio
recorrido, com o restabelecimento da respeitavel deciséo de primeire grau (s, 127/128),

3.~ O3 Embargos de Declarsgfo interpostos pela Agravante fomes rejeitudos
(ffs. EOO/118 e 1167117,

E o relatirie.
() incopfonmiseo BAD MCNXCC PIOSPErAr.

Dopumente: 5158524 - Despacho / Dipsisko - Site cantiicado - b 1HLERC00 Paging 1de 3
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4.~ Verifica-se, inicialmente, que a maliria fratadn nos dispesitives legals
tidos por violdos ndo fol objeto do debate no Acdnddo recomido e no Acdrdio dos
Embargos de Declaragio, carccendo, portante, do necessério prequestionamento vizbifizdor
do recurso especial. Tampotco foi alegada violagEo 2o art. 535 do Cédige de Processo Civil,
com, vistas a Suprir eventaal omissZo nos AcSrdios,

E de salietar que nfio basta 2 parte discorrer sobre o5 dispositivos legais
que catende afrontades. Niky examinada pela instinciz ondinfrie a matéria objeto do especial,
apesar da intetposicio de Embargos @Mmmmmammm

r% .- Oy

mnchcgandoi aexp
vinlagdo, Tahinﬁ”‘ ;

a abertera %&I}% o
api;eﬁvcl,%&glngw,mﬁévwﬁ;
deficisncia na il R oo i B ol

PROCESSUAL  CIVIL.  FUNDAMENTACAQ  DEFICIENTE.
SOMULA 2843TFE.  MATERIA  FATSCO-PROBATURIA,
SUMULA 78TY 7O DE ADMISSIBILIDADE. EXAME DE
MERITO. POSSIDITIDADE, SUMULA 123/ST1

I Néo hi de ser conbecido recurso especial que deixa de
tmpupnar o fundersrto  bollzsdor do  acdrdip  recorrido,
Himitando-se o angiir vielagio genirica a dispositive legal a ele
correlacionado, Aplicecto da Stmula 284/5TF,
2, "4 pretensdo de simples reexanme de prova nido emseia recurso
especial” (Sienula 7/8T0).
3, No juizo de odmissitilidade exercide pelo instdncia a quo, €
enbivel proceder-se oo exame de quesiDes que dizem com o mérito
da controversia.

Cooumentn: 5155924 - Despacho / Docisso . She corifcads - D 12052000 Péging 7de 3
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4, Embargos de declaragiio recelidos como agrave regimental, oo

qual se nega provimenty.

Exl. no AG n. 905.307/8P, Rel Min JOAOQ OFAVIO DE

NORONHA, DI de 09/0672008).

6.~ Pelo exposto, pega-se provimento o Agravo de Insteemento,

Intirnen:-se.

Rrasilia, 30 de abyil de 2609,
L5
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STE - Buperior Tribunal de Justica I’ﬁgié:lta 1de?

Infela iinke Frbn Conbroa Mepm g Flin

YOO Aol iy Prle = Consalns @ (vosotsss

Protoasoz
|
Yerbo st imocerin
PROCESS) : AQ 1125%G/R UF: ¢ REGISTRO: 2008/0254328-4 !
AGRAVC DE . . i
INSTRUMENTO VOLUMES: L APENSGS: O
AUTUACAD : R8BSR 200N
ACRAVANTE = HLARIA AMIHLECA DE SOLIEA DA% GERASSE
AGRAVADO 1 JDRE BUGENID MORALS LATORSE : :
RELATORIAY : Min., SIDNET BENETI - TERCEIRA THRMA ; & Pl
ASBUNTOD : DIRETTO CIVIL ~ Sucessbes - Inventério e Partitha i
LOCALIZAGAD  : Salda pors SECAO DE BAIXA em 28/05/2009 i
TIFO ! Processo Fisico i
v EAEROE DE QIUGES
» PARTES L MORIAROS
v PELOES
b FASES
® DECISOER

NIIMEROS DE DRIGEM

ARSI EIR
THITLE
RASFRIATT
FrsaRiatod
AHIZATAR0T

PARTES E ADVOGADOS

AGRAVANTE MM AHGEIA B SOMER DS S ERATH
ADVGGADD MEATHURDESODOY - 5Pp108s
AGRAVADL  o20E HGEHQRRRATE LATDRRE » BRRONO E GHTAGS
REPR, POR T AARIINS LATORRE - MYEHTARIAMTE
ADVOGADD R0 IARGS DE SO0 - S22 36

| PETICOES

71 Mo ha petlebos !

FASES

il

29/05/2009 -10:12 -PROCESSO BRIXADO AGLA) TRIBUNAL DE JUSTICA DE SRO
PAULD - PATED DO COLEGID - 5P GUIA N° 14372

2B/05/ 2009 - 10100 -PROCESSO ENCAMINHAGO A SECAD DE BAIXA PARA BAIXA |
DEFINITIVA A{O) TRIBUNAL DE JISTICA DE SAD PAULO -
PATED DO COLEGID

28/05/2003 ~49:00 -DECISAD TRANSITADA EM JUL.GADO

| 14/05/2009 -18:00 -MANDADC DE INTIMACAD NP, £00414-2009-CORDAT

: {DECISOES £ VISTAS) COM CIENTE DO REPRESENTANTE DO{A)
;; MINISTERIQ PUBLICO FEDERAL EM 13/05/2009 ARQUIVADO

| NESTA COORDENADORIA

3 L2/05/2009 -07:13 -0rcisho o0 AHISTRO RELATON PUIBLIGADA N 0IL B4, SRA05 000

htipr/farww st jus brfwebsti/ProcessofJustica/detathe.asp Trmreg=2008025432848pv=0000..,  04/11/2009
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1

| 11/05/2009 -19:38 -DECISAO DO MINISTRO RELATOR DISPONISILEZADA NO DIE i
] EF 15/05/2000

DRSS 000 - 172 <BECISAQ DO MINISTRO RELATOR NEGARDO PROVIMETTO AD
' AGIRAYD AGUARDANDO PUBLICACAD [FREVISTA PARA
12/05/2009)

OE/G512009 ~16:15 -PROCESSO RECERIDO NA COORDENADORIA DA TERCEIRA
' TURMA

zﬁfwmﬁg -17:30 ~CONCILHSRO AGIA) MINISTRG(A) RELATORIAY CDM PARECER

202000 14250 -PROCESSO RECERTRO A COORDENADORIA DA TERCEIRA |

. 14/041 2009 ~R9:30 -VISTA AQ MIRESTERIO PUBLICO FEDERAL PARA PARECER

| 13704/ 2600 -15:39 ~PROCESSO BECHEIRD NA COORDENADOREA DA TERCEIRA
TURMA, PARA O MPF

33/03/2609 -216: 21 ~CONCLUSEQ AQ{A) MINISTRO(A} RELATOR{A) - PELA SID

INFOBF2009 -14:08 -PROCESS) DISTRIBUEDO AUTOMATICAMENTE EM 30/03/2009 -
MINISTRO SHONET BENETI - TERCERA TURMA

Wi DECISOES

Bh g a2570 (ROUTORSATZ0-A - 1240512000)

i ik ATl

%
;
-
5
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S 30 $o Toksrppio Proceoma i i
(51} THOBAMD, FTRP AL, THOHILE o A LD |
Hyfprmacee prosdssid Satl by l

: TR - Guadr £6 - dobn 91 - Tretd I, TO0; MG E-H0, Dty - F
+ Teldonc: 1049 3319600 Foiiz (b)) FILT-0TC0 » infoirmwcbied enormiuii: (65} AIBALND
1 BRI - TrAbarnh-Cw Dalipi. Sonkk o4 Srvkis moliceanton, Srpeotply pesrakda po oty fade
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TRIBUNAL DE FUSTICA DO ESTADO DE $40 PAULO
COMARCA DE SAO PAULO

FORQ CENTRAL CHEILL
* VARA DA TAMILIA B SUCESSORS

Praga Jofo Mendes sfi®, 4° andar - salas 0® 467409, Centro - CEP 06192-200, l /{?
Fone: 217{-6800, S0 Panlo-SP - E-mall: a@ti.sp.gov.br 3 3 '

Processo o™ (50.37,900087-9 - Inventdrio

inventariantc {Alivey:  MARIA ANGELICA DE BOUZA DIAS GERASSE ¢ outros

{

i

i

}

i

|

i

I E DECISAD i
i

#

; Inventariado: JOSE CANDIDO DE SOUZA
i

Juiz{a) de Dircito: Dr(a). Lufs Augusto de Sampaie Arrnda

Vigtos.

Informe o Cartdrio se José cugénic Moracs Latone (espdlio} ¢ oulros foram

contemplados na sobrepartifim, apresentada, na proporgo de 15%, come determinado pelo V.
Aetrdio de fls. 3197/3199,

Apde, 5o om e
da sobrepartilha,

inl.
S0 Paule, 14 de xovemnbro de 2009,

| . ' Luls ﬁ.uga@ e3ampaio Armuda
S Juix de Direito
‘.

, volters concluses com os demals volemes para homologagio

RECEBIMENMT(O

FOCLLA a8 a0y CCu s

B et el L]

e

e, BURdo

I

Processo r" 600L.37.900687-9 - p, 1
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TSP - COMARCA DE SAD PAULO

Emitido e 23/11/2008 10:21 33 /
Paging: 1

CERTIDAD DE REMESSA DE RELAGAG

Cerfifice que 0 ato ahaixo consta da relaglio n® GB0BI20005, encaminhade para publicagio.

Advogada

FILIPE TAVARES DA SIEVA [OAD 22961 55F)
RAQUEL DEMURA PELOGINI {OAB 200558/8P;
ELIANA TORRES AZAR (DAB 88120/57)

MAURICIO MARQUES DOMINGUES {OAB 175613/8
RICARDO AZEVEDG SETTE (OAB 13848559
MARCIO DARIGO VICENT! (OAB 262088/5R)
FRIEDRICH PALL FERREIRA DA LUZ (OAB 217768
FEARNANDA MEYER DE MORAES FREITAS (OAB 28
GERALDD MAJELA FESS0A TARDELL {OAB 77052
HIDEK] TERAMOTO {OAB 34805/86F)

JOSE EUGENIO MORAES LATORRE {OAB 1777515
NEIMARA CELIA ANGELES {OAB 6742005
FRANCINE MARTING LATORRE {OAB 135618/8M)
LUHZ ARTHUR DE GODOY (OAB 11035/5P)

JOAD RAMOS DE BOUZA (OAB 4223615F)

Forma
BLE
PLJE
BLJE
J.E
DJE
DJE
DJE
DJIE
O.4E
DB
DJE
DJE
DJE
DUJE
DJAE

Tear do ate; " informe o Cardrio se Jost eughnic Moraes Latarre {espdlio) e oulros foram
conlemplados na sobrepanitha apresentada, na proporgio de 15%, como determinade peio V.
Acordio de fis, 318713198, Apds, se em lerntos, vollem concluses Gom os demais volumaes para

homoicgacio da sobreparlitha. int,
{o gue dou fé.

S0 Pauly, 23 de novernbro de 2000,

Antres Aparecida Graz

B B M an e MO L
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CERTIDAQ

Certifico e dou fé que
dando cumprimente ao despacho de fis.
3310, informo a Vossg Exceléncia que por
forca do julgamento do Agravo de
Instrumente n° 516.991-4, Latorre
Teramotoe Advogados e Associados foram
confemplados com o percentual de 15%
dos Quinhdes de cada um dog herdeiros,
tende cedido estes mesmos direitos a
Urbanizedora  Paranogzinho, conforme
sobrepartitha amigdvel (fls. 2281/2385),
item C, sub item C.1 (fis. 2335), alinea R.3
{fls. 2340). Nada mais. Sdo pPaulo, 26 de
novembro de 2009, Eu gg (Stimara
Soares S. Hosse) escrevente, digitel,
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAD PAULO
COMARCA DE sﬁ{; PAULD ' ‘3)
FORG CENTRAL CIVEL Z)

12 VARA DA FAMILIA B SUCESSOES '
PRACA JOAD MIENDES SN, Sio Paulo - 5P - CEP 06192-200 a\
| . - SENTENCA |
frocesso n™ G037 908087-0 - Faventirio
Imventariante (Afive):  MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS]I c oniroes
Inventariado: JOSE CANDIDO DE SOUZA

Juiz(a} de Direito: Dr(a). Luis Augusto de Sampaio Arruda

Visios,

Nos lermos dos VY. Achrdiies de fls. 27312737 ¢ 320443297, homolego por
senlenga, para que surta seus legais e juridicos efeilos, a sobrepartitha de f1s, 2281/2385 destes
autes de inventdrio dos bens deixados por falecimento de José Candido do Souza, adjudivando aos
interessados o8 seus respectives quinhics, salvo erro, omissiio ou direilo ¢ terceiros.

Transitada em julpado, expesa-se o Tormal de partifha,

Ciéneia 4 Fazenda. -

PR

3&0 Pasle, 17 de dezombro de 2009,

Him J } _j de A%

g .:E.J.::. ......................... er"":"-'.:w. rtmrriraare
' o hld% S T .{_|ml|m-ltﬂr
roceby  enies ai.u.@-stm_wﬂ .......................... ~ .

o e s i
e
pa—y L L
R Ll

800.37.900087-9 - {ruda 1

-
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CapEente por LIS ALRZUSTO £F SAMPAID ARRUDA, Sera w‘:ﬁ;ﬁz&m iR, Ettsse O 38 W AP gy, STDRG O proce s
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EIf:*** T.J. 8.PIR.PRIVADLC ACOMPANHAMENTO DOS FEITOS DT= 04/12/2008 HE=17:42

PROCESEG: 672.116.4/0

AGTH
. AGTE
AGTE

ADV 1

BETE
AGTE
AGTE

AGTE

RECURSC: AGRAVD DE TNSTRUMENTO

21 ROSANA ALINE MORESCHI BALLES.

22 ARTONIC GERASSI WETO.

23 MARIA LUCTA RIBEIRC DE S0UZA DIAS (B OUTROS).
25184 SP MARCO ANTONIO RODRIGURES BARBOSA {25184) (FLS 37/40).

44 LENI HELENA CALIXTC DE B0UZA ELIAS.

25 JOBE CANDIBO DE SOQUZA DIAS,

26 ZELINDA MARIA DE SQUZA DIAS AMARAL REBENDE.

27 JORO LUIZ AMREAL RESENDE.

1160

12740
iz56
2157
2183

ENTRADQ BM

PROTOCOLADD S0B N. 83020B-5

DIST. AD DESEMBARGALOR GUIMARARS B SQUZA 1C.
CLE. AD DESEMBARGAROR GUIMARAES E SOUFA 143,
010210 REC. COM DESPACHO S/504

FLA 222: CONSIDERANDO A INCOMPLETUDE DO RECOLHIMENTO A
TITULD DE PORTE DE REMESSA E RETORNC {ART. 4., INCISO III,
PARAG. 5., DA LET ESTADUAL N. 11.608/2003% C.C.PROVIMENTS
N. 823/2004) DOS AUTOS, CONCEDD AOE AGRAVANTES O PRAZC DR
S5{CINCQ) DIAS FARA A COMPLEMBNTACAD {2. VOL.}, B0B FENA
DE NEGATIVA DE SEGUIMENTO {ART. %11, PARAG. 2. C.C. 557
TOROS RO CODIGO DE PROCESSO CIVIL) 2)AROS A COMPLEMENTACAD
G? DECORRIDG O PRAZD LEGAL, RETORNEM O AUTOS A CONCLUSRO
3) INT.

DESP. DISPONIBILIZADG {CONSIDERA-SE PUBLICADRC EM 48/09)
PET. PROT. N.BEERY5-8 {MANIFEST.) 5/504

J. PET PROT H5BR78-8 {MANIF/AGVTE)

J. PET PROT 852768-4 {526)

010210 (LB AQ DES. GUIMARARS E SOUZA {15/09)

010Z10 REC. & MESA S5/504 ,

*w*RLE, 236: {...)PROCESSE-8E O RECURSO HA FORMA
THSTRUMENTAL. DISPENSM-SE INFORMACORS. A MESA.

AUTOS A MESA {8ALA 504}

PALUTA DA 1 CAMARA DE DIREITO FRIVADD DO DIA 28/0%/2009

8/ 510, 5.ANDAR,DISPONIBILIZADA NG DJE DO DTA 23/06/200%
E PUBLICADA NO DIA 24/09/2008. {HORARTO: 13:30 HORAS)
DERAM PROVIMENTO AO RECURS0O, V.U. PARTICIPARAM DO
JULGAMBENTC OS EXMOS. SRE. DES, DE SANTI RIBEIRO B ELLIOT

AORAVADORE === meemmcmmmoeemcmnen

mmmmmm

240848

260808
270809
230808
QL0208

040963
080200
Q20305
110962
1103208
170909
180202

180909
410845

20300

e FOLHR 002 ---r-=--r- *% X CONTIN
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T 034

036

L 037

- 038

Ckke T,T, S,

FROCEBEC:
D30 0700
- 031 2100
032 0572
033 07040
2100
L35 7oL
0701
2182
Cgan
S 044

- 04l

2100
2144

2100
2183

DIR.PRIVADD  ACOMNPANHAMENTO DOS FEITOS DT= 04/12/2009 HS=17:42 1;ﬁ5

G72.116.4/0 RECURS0Q: AGRAVO DE INSTRUMENTO

DAEEL.

PET. PROT, N.9248918-5 8/504 011009
REMETIDO A DIGITALIZACAC DE ACCRDAQ, 011009
ACQORDAD REGISTRADD SOBR NR 02588742, ¢f 04 FLS. 051009
PET. PROT. N.1000431-1 /504 OBLOOR
ACORDAC RECERIDD DA DIGTTALIZACAD SALD 504 ga1009
J. PET PROT 100431-1 {(MANIF/AGVTES) 1310080
J. PET PROT 948918-% {SUBST.} 131009

DERAM PROVIMENTO 20 RECURSD, V.U. ACORDAO REGISTRADD BOB 141009
N. 0002588742 ¢/ 4 FLE. {ART.511 CPC: EBEVENTUAL RECURSO -

SE AO STJF: CUSTAS RS100,00 - COD. 18332-8 E PORTES DE

REMPESA B RETORND COD. 10825-1 {AMBOS GUIA GRU NOQ SITE
WWW.STJ.G0V.BR} -~ BCO DO BRASIL - REBS M. 1/2008 DO 87T -

N L8/01/20608; SE AD STF: CUSTAS R$ 117,01 - GUIA DARF -

COD. 1505 B PORTES DE REMESSA B RETORNOQ - GUIA FELTJ

COR.140-6 - BCO NOSSA CAIXA OU INTERNET - RESOLUCAO

289/2009 DO STH) .

ACORDPAC DISPONIRILIZADO {CONSIDERA-SE PUBLICADO 20/10) 121008
CL5. AQ EXMO.SR.DES FRESIDENTE DA SEJCAQ DE DIREITO 2210089
PRIVADO

REC. COM DEBPACHO 8/504 261003

FLS. 253: {FLS. 245/246)}: EECOTADA A TUTELA JURISDICIONAL 271008
DESTA CORTE COM A PROLACLC DD V. AUORDAO DE FLE. 23%/242,
ENCABMINEEM-SE OS AUTOS, OPORTIMAMENTE, A0 JULZO DE ORIGEM
ORSERVANDC A SECRETARTIA AS FORMALIDADE LEGAIS.

DESP. DISPONIRILIZADO (CONSIDERE-SE PUBLICADRO EM 4/11/09} 031109
TRANSITO DO V. ACORDASC E REMESSA A VARA DE ORIGEM + 041109
PET. PROT. W.1095876-0 5/504 B91109
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR RELATOR BO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° §72.116.4/7 DA 1° CAMARA DE DIREITO
PRIVADO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSIICA DO ESTADO PE SAO
PAULO - §P

TISFITEOAT ODIGNOT 1Y SRORLMIERIE-0LAY

MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS
GERASSI. Inveniaricnie dos bens deixados pela ooasido  do
salecimento de JOSE CANDIDO DE SOUZA, devidamente qualificada
nos  autos do  Agravo de  insfrumenio  em eplgrafe, vem.
respeifosaments, G presengd de Vossa Bxesiéncla, requerer d
undada do anexo insirumento de substobelacimento, Dem Ccomo 4
guia GARE devidomente guifada, para que produza o5 devidos fins

de direito.

Termos em gue,

Pade deferimenrio,

5 }bau!o; 04 de novernpro de 2007
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SUBSTABELECIMENTO

substabeleco, com feserva de iguals, na Pessoa de MARIA TERESA DE
LUCA PORIEIRO, brasileira, solteira, estagiéria de deifo, inscrifia na
OAB/SP sob o n2196.794F, com escrildrio na R. purpuring, 131, 127
andar ~ Via Maddena, $&o Paulo, fodos os poderes G mim
oulorgados nos autos do Agravo de mnstrumento n.® 672 16.4/7, em
warite perante o 1.° Camarg de Direlto Privado do Egréglo Tibunal
de Justica do Estado de §&o Pavio.

da ke LA LA e



el e Ll

e e I S e

Ly

et

——t



p il
y #
A N ggﬁﬁ "
# : -~ L
i | u
= PaRO NOSSA AT S.4. -
o MNCT Mo c 5L A0 0586-0
ot L SHRETA S IRSITTRED
4EﬂHFRﬁUﬂﬂTE<BEqPBHﬂﬁEHTﬂ - GHREIR:.
conich B4 REEETA < T 2
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WALOR A RECEITA T f 9,30
SURDS BECHORA 0 e 0 or g, g
MULTA NORA/SRFRACAD : 8,08
HOKORARIOS ADVOCATICIUS 2,00
VALDR TOTAL 9,38
DATA: 63/84/200 HBRA: 164794138
TERKINAL: 0R1 BT, 8B
CONTRULE: 949554 NGl : 281305
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MAURO CANDIDO DE SCUZA DIAS e de PAULO CANDIDO DE SOUZA DIAS;
g o8 cessionarios TARCISIO MARCIO ALONSO, LUIZ DA ROCHA SALLES
FILHO ¢ HRBANIZADORA PARANOAZINMO S/A, nos autos do procedimento
de sobrepattiha na sucessiio de JOSE CANDIDO DE SOUZA, por seus
advogados gue esta subscrevem, tendo em vista o 1. despacho de f15.3314 que
homologou, em 17.12.2000 a sobreparilha de fls. 2281 a 2385, vém
respeftosaments, na qualidade de Gnicos inferessados nestes autos, renunciar ap

prazo recursal , requerendo se digne V. Exa deferir a expedicBo dos respectivos
formais de partilha em 16 {dezessels) vias,

Termos em que, y
P. Defarimento.
Sap Paulo, 8 de janeiro de 2010

.~

Luiz Arthur de Godoy
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Filipe Tavaragda Sitva

Marcelo de Paiva Rosa
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- TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE. SA0 PAULO ﬂ}p;}{a

COMARCA DE SAO PAULD X

» FORO CENTRAL CIVEL

L 1" VARA DA FAMILIA £ SUCESSOES

:1 : Prage Jo%o Mendos 57, 4" audar - salas 5™ 407/409, Centro - CEP 05192-260,

i Fone: 2171-6800, Sfo Paulo-5P - E-math a@iti.sp.gov.br

;

, : Conciusio
{ Em 27 de janecice de 2010, fago con tbh 5 estos antos a0 Meritissime Juiz de Direifo da Frimeira
E Vara da Familie ¢ das Sucessiics. Eu, .ﬂ . subscrew N —
L !-.:-_'.'!f.:i LA e‘-f;v;,__'.'.rE?-}':_r?i??F:'*f ?E‘QI}EEPACH‘E};W} e gl ¢ fﬁ‘ia
: _; s

'} Procesto n® GO0 379000870 - Inventdrio

! ' Inveniarimue {Alivo} MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASST ¢ outros

. Inventarindy: JOSE CANDIDO DE SOUZA

i

)

e Juiz(a) dc Direito: Di{a). ALICE GALHANO PEREIRA DA SILVA

Fls, 3324/3325: Certifique o cartdrio o irdnsito em julgado da r
Seafenea de fis. 3314,

Hxpepa-se o Formal de Sobrepartifha, apés fomecidas  as copias e
recolitida a tgxa para a expedigio,

Feifo isto, 30 arquive.

Int.

%0 Paulo, 27 de Janeiro de 2¢10.

§ b} Recebimento
t Ein ﬂe Janeiro de 2010, recebi ostes autos com o respeitivel Despacho supra. By,
il » Bscrevente, subscrovi,

T Processo n® 809,37.950087-9 - p. §

e dorampnio § o0pis o aripinal S33iEcs dRRsimenta por ALICE GALHANG PERERA DA SILVA. Pera cunfery o onghnal, 20esse © sife www.f.5p.gov.r, informe 0 grocesse §00.37.900087-3 8 0 ciliga
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THSP - COMARCA DE SAC PAULOD Emitide ern 05022040 11:50
Celdéo - Protesso 0D0,37.900087-9 Pagna: 1

CERTIDAD DE REMESSA DE RELAGAD

Carlifico gue o ato abaiko consta da relagiio n® 004472010, encaminhada para publicagso.

Advogado Farma
FERNANDA MEYER DE MORAES FREITAS (OAB 25 DJE
LIEZ ARTHUR DE GODOY {(OAB 11035/5P) [HJE
o JOSE FUGENIO MORAES LATORRE {OAB 17776/8 DJE
I RICARDO AZEVEDD SETTE (OAB 138486/8P) DUE
; 6:'-:!:2
‘E:’-{*‘EE Teor do alo: “Fis. 382412305, Certifigue o cartdrio o Irangito em julgado da r. Bentenca de s,

3314. Expega-se o Formal de Sorepartitha, apos fomecidas as copiss e recolhida a laxa pata a
expedicin. Feito islo, ao arquive. int.”

Do que dou &,
S%a Paulo, 5 de feversire de 2010,

Andres Aparecida Crox
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Certidho - Frocesso 000.37.800087-2 Péging: i

TSP - COMARCA DE SAQ PALILD Eritido ery: 050272010 11:58

7

CERTIDAC DE PUBLICACAO DE RELAGAD

Gertifico @ dou f& que o alo sbaixo, conslante da relaglio n° $044£3010, foi dispenibilizado na
nagina 553/654 do Didrio da Justiga Eletrdnico em 03/02/2010. Considera-se dala da publicagHo, o
primeire dia G subsegiente & dals acima mencionada.

Advogado

FERNANDA MEYER DE MORAES FREITAS (OAB 25188)
LUHZ ARTHUR DE GODOY (OAB 11035/SP)

JOSE EUGENIC MORAES LATORRE {(DAB 17775/5P)
RICARDO AZEVEDD SETTE (OAB 138486/5F}

Teor do ato, “Fis, 332473325 Certifiqua 0 canttrio o wansilo em julgado da 1. Senlenga de fis.
334, Expeca-s¢ © Formal de Sobrepartiha, apds formnecidas as cdpias e recoliids a laxa para a
expedicde, Faity I5to, a0 amuive. Inl"

Sio Patlo, 5 de fevereing de 2010,

Andres Aparedcida Oz
Escrevente Técnico Judiciario
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EXCELENTISSIMO SENMOR DOUTOR SUIZ DE DIRETO DA 17 VARA DA
FAMILIA E SUCESSOES DO FORO CENTRAL -~ CAPITAL DE SAQ PAULD

' b
N
Procosss n® 19378000875 : gm
20460/1937

UPSA — URBANIZADOHY MIDAZINHG SIA 14
devidamente quaiificada nes awtes do Wwentdrio JOSE'UANDIDO DE BOUZA, po
sua artvogada que esta subscreve, vém & presenta de Vossa Excelfngia, requerera
expedicio de cerlidio de objelo e pé, na qual consle: (i} 180 soments o quinhio gue
coube & UPSA, com a precisa descriglio das 4reas ¢ (i) a dala da sentenga gue
julgou a padiing e ga respecliva cerliddo de transito em julgade.

Culrossim, recuer 8 juntada da guin devidamente
racqihida,

Nestes tenmes,
Fede Deferimento.

S80 Paulo, 14 de abrll de 2010

INA G CARMO LIRA
fSP n. 137.687Y
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PATLO.

COMARCA DE SAD PAULD P
FORO CENTRAL CIVEL g 0@‘
1* VARA DA FAMILIA B SUCESSOES b T & BN

Praca Jofio Mendes /n®, 4° andar - salas #° 467/469, Centro ~ GEP 4150 ni%0n,
Fone: 21716003, So I’aulﬂ«‘%i* H-mail: splfam@gj spoovbr e z, W:azr.--?

I SR RORM E”&)E‘F&Ifﬂia AR

Processo o™ GO0 370000874

Classe ~ Agsunin; Fuventsrio

Inventariante (Ativo:  MARIA ANGELICA DE 5OUZA DIAS GERASSI ¢ outras
Tnventarizde: FOSE CANDIDO DE SOUZA

Aos Excelentissimos Senhores Doutores Ministros, Desembargadores, Jufzes ¢ demais pessoas de
Justica, aos quais o conhiceimento desta haja de pertencer,

O{A) MM, Juiz(a) de Direito dofa) §° Vara da Familin ¢ Sucesses do Foro Central Chvel, Difa).
Lujs Augbsto de Sampaio Arruda, na forma da Jei,

FAZ SABER guc perante este Juizo ¢ respective Oficio, processaram-se reguianmenie os feraios
da aglic supra mencicnada ¢, tendo a sentenga de fls. 3314, que homglogon a sobrepartitha de s,
228172383, transitada o juigado om 270172010, ¢ expedido 2 favor dos interessados o presenle
FORMAL DE PARTILHA, constiuido por 180 {conto ¢ oitenta} pegas dos autos do proccsss, as
quals foram xerecopiadas, nemeradas ¢ rubricadas, que adiante sepmem ¢ deste ficam fazendo
parle inteprante,

TERMQ DE ENCERRAMENTO E CONFERENCEA,

Nada meis havendo nos autos acima mencionados para ser transerito no presente FORMAL DE
PARTILHA, o qual mando gue se cumpra ¢ guarde tdo iatciremente como dele se contém ¢
declara, rogando s autoridades deste pfafs que The déem inteiro cimprimento ¢ justiga. Sio Paulo,
22 de abrif de 2010
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FRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO (;a

y COMARCA DE SM} PALILO ?yﬁp
4 FORO CENTRAL CIVEL ‘9) ¢
1P YARA DA FAMILIA B SUCESSOES
" Prech Inbia Mendes gian, 47 zheat - sufas b° 407409, Qentn - CEP 415015040, Fone: 217)-6003, o Fmuto- F(/_
ST - Branil: spifnmein.sp.gov by £
R LI DAD D ORI OB PR B i ﬁd

REGINA TELMA DE JESUS NICOLAL, Bsorivil do 1° Oficio de Familia e Sucessdes do Foro
Central Chvel, na forma da ici,

CERTITICA que, pesquisando em Cartdrio, a sen cargo, verificou constar:
PROCESSO N°: 600.37.900087-9 - CLASSE -« ASSUNTO: Inventdrio - Enventdrio o Partifha
DATA DA PISTRIBUICAO: 27091937 VALOR DA CAUSA; RS 0,00

REQUERENTE(S):

MARIA ANGELICA DIAS DE RESENDE BARBOSA, MARIA ANGELICA DE SOUZA
DIAS GERASS!, RG 4377992-8, JULIO CESAR DE SOUZA DIAS, MARIA LUCIA RIBEIRO
DE SOUZA DIAS, TARCISIO MARCIO ALONSO

REQUERIDO(S)
JOSE CANDIDO DI SOUZA .

OBIETO DA ACAQ:
faventério dos bens deixados pelo falecimento de José Clndido de Souza

SITUACAD PROCESSUALL

Fis. 3314: Por semtenga proferida pelo MM Juiz de Dircito Dr. Luis Augusto de Sampaio
Arruda, em 17/12/200%, foi homologada a sobrepartitha de f1s, 2281/2383, adjudicando
a0s interessados seus respectivos quinhdes, fransftada em julgado em 27/01/2010 ¢
expedido o Formal de Partitha em 22/04/2010.

Certifica mals que 03 autes enconlram-s¢ encerrados.

NADA MAIS, O reforido 6 verdade ¢ d4 §6. SEo Paulo, 24 de maio de 2010,

Ao Pstado: RE14,00
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADD DE A0 PAULO ,}97)
e, COMARCA DE SA0 PAULO
RIS FORO CENTRAL CIVEL
; 1* VARA DA FAMILIA E SUCESSDES

o Praga Jobo Monded 57, 4° srdor - salis o7 ADTAGS, Ctatio ~ CEP 41501908, Poue: 2171-6005, Sho Traule-
5P - Hemmil: spd Bami@ii sp.pov i

R RATDAC O ORIR L0 B R o

REGINA TELMA DE JESHS NICOLAIL Escrivd do 1° Oficio de Familiz ¢ Sucessfies do Foro
Centrat Clvel, ne forma da led,

CERTFIFHCA gue, pesquisando sm Cartdrio, a seu cargo, verificou constar:
PROCESSO N7 080.37.900087.9 - CLASSE - ASSUNTO: Inventdrio - Inventirio e Partilha

RATA DA DISTRIBIEI

ﬂu 2 ﬂ'?f 1937 VALOR DA CAUSA: RS 0,400

REQUERENTE(S): \daodi sy - X , o8
MARIA ANGELICA DIAS DE RESENDE BARBOSA o Gmm DE SOUZA_

M
DIAS GERASSE RG 4377992-8, JULIO CESAR DE SDUZJ% IAS, MARIA LUCIA RIBEIRO
DE SOUZA DIAS, TARCISIO MARCIO ALONSO

' REQUERIDOS): | DU RDA
JOSE CANDIDO DE S0UZA

o exipngl, soasse o Sie www. i sp ooy, dnftrme o proessse 00375000873 8 0

OBJETO DA ACAO:
Inventdrio dos bens deixados pelo falecimento de José Céndido de Sonza

SETUACAD PROCESSUAL:

Fls. 3314: Por gsenlenga proferida pele MM Juiz de Dircio Dr. Luis Augusto de Sampaio
Arrada, em 1712/2009, foi homologada a sobrepartilha de fls, 2281723835, adjudicando
aos intergssados seus respeclivos quinhies, transitada em julpado em 27/01/2010 e
expedido o Formal de Partilha om 22/04/20140,

Certifica mais que os antos encontram-se encerrados.

NADA MAIS. O referido € verdade e ¢4 £, $30 Paulo, 24 de maio de 2010

Ao Bstado: REI4.00

Tt

digHalorere for REGINA TELMA DE JESUS NrCOLAL Para

Ny
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO 7)
COMARCA DE SA0 PAULO (}3
FORO CENTRAL CIVEL

1 VARA DA FAMILIA E SUCESSORS

Praga Jodo Mendes sfin®, 4° andar - salas 1° 407409, Centro - CEP Q1501-900,
Fone; 2171-6003, S#o Paula-SP - E-mail: spifam@t sp.gov.ir

Fuies Hbakel ) ... R A A i erk oA e ' plavir ek Egrieh v W T —— gty : e E T o e
N N RO PR OB AR

tA

Processo n™ 888379000879

T Classe — Assunto: Inventiirio
Frvepariante (Alivel:  MARIA ANGELICA DE S0ULA DIAS GERASSEY e outros
bnventariado: JOSE CANDIRO DE SOUZA

Aos Excelentissimos Senhores Doulores Ministros, Desembargadores, Tafzes e demais pessoas de
Fustiga, aos quals ¢ conhechnento desia haja de pertencer,

S N O(A) MM, Juiz(a) de Dircito dofa) 1" Vara da Familla ¢ Sucesséies do Foro Contral Civel, Dr{a).
; Lufs Augusto de Sampaio Arrida, na forma da lei,

FAZ SABER que perante este Juizo e respectivo Oficlo, processaram-se reguiarmente o5 tormos
da a¢fo. supra mencionadza e, fendo a sentenca de f1s. 3314, gue homologon a sohrepartitha de fis.
228123835, wansiteds em Juigado om 278172010, ¢ expedido a favor dos interessados o presente
FORMAL DE PARTILHA, constituido por 180 (cento ¢ oitents) pegas dos autos do processo, as
quais foram xerocopiadas, numeradas ¢ rubricades, gue adiante scguem ¢ deste ficam fazendo
partc integrante.

s IERMO DE, ENCERRAMENTO E CONFERENCIA

Nada mais havendo nos autes acima mencionados para ser franserito no presente FORMAL DE
PARTILHA, o qual mando que se cumpra e guarde to intciramente como dele so contém ¢

declars, rogande 25 avioridades deste pals gue he déens infeire cumprimento e justiga. S%o Paslo,
22 de abril de 2010.

e ERsitads diflelmente por REGINA TELMA OF JESUS NICOLAL Pars sorder o origfrel, sonsts & $ila waaellspgoedn

- Exlp documenty & ofvia do
eideiing ZS0000HGTO0TY.
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TSP - COMARCA DE SAQ PAULD Emitido er: 24/08/2010 11:40

Corlidio - Processo 000,37.900087-¢ ': Paging 1

CERTIDAO DE PUBLICAGAD DE RELAGAQ

Certifico @ dou 18 qua o ato abaixo, constante da relagio n® 03762010, fol disponibitizado na
pagina 685/701 do Didrio da Juslica Blelrdnico em 24/08/2010. Congidera-sa date da publlcagho, o
primeiro dia il subsequente & dats acima mencionada,

Advogado . :
EFERNANDA MEYER DE MORAES FREITAS (OAB 2518R0/5F)
JOAC RAMOS DE SQUZA (OAB 42238/8P)

LUIZ ARTHUR DE GODOY (OAB 13035/SP}

FRANCINE MARTING LATORRE (OAB 135612/8P)

NESARA CELIA ANGELES {OAB 67430/5P),

JOSE EUGENIO MORAES LATORRE (OAB 17TTE/SP)
HIDEKI TERAMOTO (OAB 34805/6P)

GERALDC MAJELA PESS0A TARDELLI (OAB T7852/SP)
FRIPE TAVARES DA SILVA (OAB 220615/5F)

FRIEDRICH PAUL FERREIRA DA LUZ {OAB 217T6/SP)
MARCID DARIGO VICENZI (OAB 208088/5P)

RICARDO AZEVEDD SETTE {OAB 1384B8/SF)

MALRICIO MARGUES DOMINGUES (QAB 175513/5P)
ELIANA TORRES AZAR (OAB BBT120/8P) |

RAQUEL DEMURA PELOSING {OAB 208558/SP)

Teor do oto "Mandestem-se am tnrm:és de prossaguimento no prazo de 05 {ginco) dins, No
siléncio, a0 arquivo, int. *
S8o Paudo, 24 de snoslo de 2010, *

Andrea Aparecida Cruz
Escravente Tacnico Judictario
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CERTIDAC

| Certfifico e dou fé que
trasiadei as pegas originais do agravo de
instrumente n° 516,9914/7-02, em
cumprimento a0 Provimento €6 n°
28/2008 da Egrégia Corregedoric do
Justica (disCipling a eliminaglio de
agravos). Nada mais. Stic Paulo, 27 de
agosto de 2010, Eu {Silmara
Scares 5. Hosse) escrevente, digitel.
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Jodo Ramos de Souza
Adveogade

EXCELENTISSIMO SENHOR - DESEMBARGADOR
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAQ PAULO.

516.991 -4

Agravo de Instrumento

O _ESPOLIO DE_JOSE__EUGENIO
MORAES LATORRE, inscrito no CPF/MF sob o n® 003.599,388-
53, HIDEKI TERAMOTO, casado, inserito na ODAB/SP sob o 1’
34.905 ¢ no CPF/MF sob o p® 057.019.888-72, FRANCINE
MARTINS LATORRE, solteira, inscrita na OAB/SP sob o n°
135.618 & no CPF/MF sob o n° 270.198.908-65, ALEXANDRE
MARTINS LATORRE, casado, brasileires, advogados, sdcios do
egeritorio LATORRE TERAMOTO ADVOGADOS ASSOCIADOS,
sociedade civil inscrita na OAB/SP sob o 1° 2917, e no CNPI/MF sob
o n® 318.954.091-87, com sede nesta Capital, 4 Rua Jerdnimo da
Veiga, n° 164, 3° andar, conj. “B”, ¢ CASSIANO PEREIRA
VIANA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/DF sob o n®
7.978, e no CPF/MPF sob o n° 318.954.091-87, cnm.escritéric no 5C8,
Rdificic Baracat, salas 1105/1107, CEP 70309-000, Brasilia-DF, por

seu procurador no final assinado (docs. 1 a 4), nfio se confwdro”

2 EAES 06284 1520870518086

Rua Dora Antonia de Queiroz, 549, 8° andar, salas 801/802 - 8o Paulo - §P
CLP 61207-018 - Tel/Fax. {081} 3231-2518/3151-4687
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Joio Ramos de Souza
Advogado

com a decisfio proferida as fls, 2023 do autos do Inventario de bens de
JOSE CANDIDO DE SOUZA, que tramita na 1° Vara de Familia e

das Sucessdes do Foro Central da Capital, vém, mui respeitosamente,

perante Vossa Exceléneia, interpor

AGRAVO DE INSTRUMENT
{com pedido de liminar para concesséo

de efeito suspensivo 20 recurso)

pelas razbes de fato e de direito deduzidas na minuta anexa

(impressa em 15 laudas).

Em obediéneia ao disposto no artigo 324, Il

do Céddigo de Processo Civil, informam os Agravantes o5 nomes ¢
enderecos completos dos advogados constanies do processo:
1. Hideki Teramoto (CAR/SP n° 34,905), Francine Martins Latone
{OAB/SP n° 135.618) e Alexandre Martins Latorre (OAR/SP n°
162.964), todos com enderego 3 Rua Jerbnimo da Veiga, n® 164, 3°
andar, conj. B, nesta Capital, CEP 04535-000; Cassiano Pereira Viana
(OAB/DF n® 7.978), 8CS, Edificic Baracat, salas 1105/1107, Brasilia-
DF, CEP 70309-000; ¢ JoSo Ramos de Souza {OAB/SP n® 42.236),
Rua Dona Antonia de Queiroz, n® 549, coni.801, nesta Capital, Cep
01307-0190.

2. Luiz Arthur de Godoy {OAB/SP n° 11.035), Armando Guen Chiti
Galvan Abe {OAB/SP n° 116,905) ¢ Ligia Maria Silva (OAR/SP n°

S

Rua Dona Antonia de Queiroz, 349, §° andar, sajas 801/802 - $io Paulo - §P
CEP 01307-818 - Tel/Fax. (011) 3233-2518/3151-4687
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Joio Ramos de Souza

" Advogrdo

Iy

123.968), todos com enderego & Av. Liberdade, n°® 65, conj.1204,

Centro, nesta Capital.

3. Marco Antonio Rodrigues Barbosa (OAB/SP n® 25.184)
Samuel Mac Dorwell Figueiredo {OAB/SP n° 29.393), Geraido
Magela Pessoa Tardelli (QAB/SP n® 77.852), Tals Borja Gasparian
{OAB/SP n® 74.182), Daniela de Oliveira Tourinho (OAB/SP n°
93.257), todos com escritdrio & Av, Paulista, n°1776, 13° andar, nesta
Capital, CEP 01310-921.

4, Friedrich Paul Ferreira da Luz {OAB/SP n° ), com
escritorio 4 Rua Juquis, 268, nesta Capital, CEP 04081-016.

Abaixo, relagfio das pegas gue complem o

instrumento {os mimeros s&o dos autos principais):

01, Deciséio agravada - fls. 2023

02, Certificagdo da intimac8o da decisio agravada ~ f15.2024 e 2029
03. Procurages do advogado dos Agravantes (docs. 1 e 2)

04. Procuragfes dos advogados dos Agravados ~ fi5.1561, 1841 a
1845 ¢ 1905;

05. Pedide de seqilestro formulade em nome da atual inventariante
{doc, §)

06. Sentenga que julgou a medida cautelar de seqliestro — f15.233

Al

&

Ruz Dons Antonia de Queirez, 549, §° andar, salas 301/802 - 830 Paxlo - SP
CEP 93307010 - TelFax. {(011) 3231-2518/3158-4687
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Jodo Ramos de Souza
Advogado

& 236 do incidente,
07.Sentenga de remoglio do antigo inventariante e de nomeag#o da
atual, a pedido dos Agravantes — fis, 969 ¢ 970
08, Retificagio das Declaragies — f1s, 1029 e 1062
9. Petiglo de acordo para celebragfo da partilha amiglvel — fis, 1339
a 1355,
10, Contratos {alguns) ceiebrados com os Agravantes ¢ Agravados
¥ls. 1981 a201;
11. Gutras pegas igualmente trasladadas dos autos principais;
O  subscritor declara, sob sua
responsabilidade pessoal, a autenticidade das pecas que integram o
INStrumento,
Termos em que, comprovado 0 preparo e
requerendo a distribuiclo,

pedem deferimento,
S#o Paulo, 22 de junho de 2007

OAB!SP n° 43.236

Hua Dona Antonia de Queiroz, 549, 8° andar, salas 801/862 - S%0 Paulo - SP
CEFP 01267-810 - TeHWFax. (011) 3231-2518/3151-4687
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JoZo Ramos de Seuza & -
Advogado

AGRAVO DE INSTRUMENTO 9/

_ Agravantes : Espélio de José Fugénic Moraes Latorre, Hideki

Teramoto, Francine Martins Latorre, Alexandre
José Martins Latorre, Latorre, Teramoto Advoga

dos Associados e Cassiane Pereira Viana,

Agravada . Maria Angélica de Souza Dias Gerassi
(Inventariante)

Origem . 1* Vara da Familia ¢ das SucessSes do Foro

Central da Capital.

Processo
Na Origem : Inventdrio (em scbrepartiiha)
N° 583.00.1937.900087

Minuta que Oferceem

o8 Agravanies:

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA !

1. Trata-se de decisfio proferida em inventario,

mediante a qual o MM.Juizo indeferiu pedidos dos Agravantes

formulado as fls. 1978/1980 dos autos principais, que objetivava a

Hua Dona Antonia de Queiroz, 549, §° andar, salas 301/802 - 830 Paulo - 8P
CEP 033007-010 - Tel/Fax. (011 3231-2518/3151-4687
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Jodo Ramos de Souza
Advogado

determinacdo judicial para que lhes fossem “pagos os honordrios
diretamente, por contemplagio na partilha”, conforme reguerido

precisamente &s fls. 1979, in medio,

Apds & manifestaglio da  inventariante
{f15.2020/2022), o D. Magistrado decidiv sucintamente, como segue

transorito:

“1. Diante da manifestagdo da inventariante de fls.
2020/2022, indefiro o requevido ds fls. 1978/1980.

Remeto o requerente as vias proprias.

2. No mais, aguarde-se.
fne.” (§15.2032)

JUSTIEICACAQ BO CABIMENTO DO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

2. Inicialmente, cumpre aos Agravantes justificar
o cabimento de agravo de instrumento contra g decisio supra, diante
das restrictes impostas pela atual redagio do artigo 522 do Codigo
de Processo Cictl (alteragdes infroduzidas pele art. 1° da Lei n°
11.187, de 19/16/2005).

Registre-s¢ , em primeire jugar, que &

eventual interposigio de agravo na modalidade retide poder-se-ia

tornar indcua, diante da possibilidade bastanie concreta de &/\K

Rua Para Antonia de Queiroz, 549, 8° andar, salas 801/802 - 8io Panle - SP
CEP 61307-010 - TelPax, (011) 3231-2518/3151-4687

- T LA e T R e e e et L e A R A I D e T e Xy R M PRy T A A e PO R e e

e bi-nr—rrtr



ey TR

4 ai AR e T

R AP

H
Ay

i



—— - .......__._......._ .._...._I mau i b ma
n-\-{-
B2

. R T e el s L Y T

S

© Jodo Ramos de Souza
Advogado

sobrepartilha, onde fem origem o presenie recurso, terminarem
composigiio amigdvel entre 0s interessados; logo, sem interposicgo de
apelagio, HA nos autos pedido nesse sentido, ainda nfio homologado
em razio de dificuldades supervenientes que ag partes estio tentando

superar.

3. Assim, impréprio o agravo retido, ndo resta aos
Agravantes outra alternativa senfic o agravo de instrumento, sob pena
de a decisio antes transerita, que remete-os “as vias proprias”  ser
atingida pela preclusfio (CPC, art.516), com graves e irrepardveis

danos aos Agravantes.

lustificado o cabimento do agravo de

instrumento, passemos s razies propriamente ditss do recurso,

NULIDADE DA DECISAQ

4. A lacbnica decisfio agravada & nula por nfio

tg-1a fundamentado o D.prolator do 1° Grau.

Bfetivamente, determina o artigo 93, inciso

I¥, da Constituigio da Repiiblica, que:

“todos os julgamentos dos orglios do Poder Judicidrio

serdio piblices ¢ fundamentadas todas as decisfes, sob

pena de nulidade, podendo a lei, se o interesse publico o

S

Rua Dona Antonia de Queiroz, 549, §° aedar, salas 801/802 - S%o Paunlo - 5P
CEP 01367-010 - Tel/Fax, {011} 3231-2518/3151-4687
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Joho Ramos de Soura
Advagado

exigir limitar a presenga, em determinados afos, as

proéprias partes e a seus advogados, ou somente a estes.”

Diante disto, divida nfo subsiste quanto 2
nulidade da decisio em tela. Nem se diga que a fundamentag#o, no
caso, estaria na “manifestacio da inventariante” a que aiude a decisfo
agravada. No méximo, ¢ de se aceitar como razodvel que o Juiz
forme a sua convicgo com os argumentos oferecidos pelas partes, ou
nor algumas delas. Mas, como & Gbvio, isto nlo o exime de externar

suas razdes de decidir, ou seja de fundamentar a deciséo.

5. Além da determinacio constitucional antes
transcrita, também o Cédigo de Processe Civil, por seu artigo 165,
imp&e ao juiz a obrigacfo de fundamentar as decisGes “ainda que de
modo sucinio ¥, quando nfio se tratar de sentengas ou de acrddos,
A fundamentagio da deciso, a par de constituir elemento de
segurance  da prestagio jurisdicional estafal, ¢ garantia do
jurisdicionado, posto que, se a decisfo the for contréris, a ela podera
opor-se, indicando so tribunal os pontos {ou ponto) da
fundamentagfio que estiio a merecer reforma, A doutrina é unénime
guanto a isto. Para ficar apenas em um exemplo, os Agravanies
trazem & consideracfo desse Egrégio Tribunal a ligio de ARRUDA
ALVIM, quanto ao tema:

“Lembremos que, também em decisdo imterlocuddria,
apesar de @ manifestagdo do fulz ser mals sucinta, sem

por_isto fica dispensado de fundamentar a sua decisdo

T

Raa Dora Artonia de Queiror, 549, §° andar, salas 801/862 - S0 Paulo - 5P
CEP 91367-010 - Tel/Fax. {BE1} 3231-25E8/31451-4687



R L T

. e A — —_ P vy S ——
el e e AT R e e B e P T =

O B SN S KR S0 SO RIT, e e et i e e

T LT L




Jodio Rames de Souza

Advogado

i

6.
decretada

Tribunal,

k!
(v.o art. 165, que tem dmbito de generalidade extremea). /f/

Se ha absolute falta de fundamentacdo, serd nula a

interlocutoria. Assim, jé decidiu nossa jurisprudéncia

pela mdidode de  imterlocutéria que, decidindo  sobre
neompeténcia,  foi  absolutamente  carente  de

fundamertagao. Sobrevive esse entendimento.

“Nessas condighes, vemos que o julz, apesar da ampla
liberdade, ndo poderd eximir-se do porgué das solucies
dadas. A liberdade do julz, ao decidir conforme o
Direito, encontra na necessidade de fundamentagdo
(“Justificagdo”) o seu prego”(in "Manual de Direito
Processual Civil’, volLil, 3° edicio, RT, pags..442/443,

parénteses no original).

Diante do exposto, pedem os Agravantes seja
a nulidade da decisfo agravada, podendo o Egrégio

desde logo, proferir outra acothendo o pedide dos

Agravantes formulado as fls. 1978/1980; ou, se assim ndio for, que

seja imposta ao juiz do 1° Grau a prolaglio de outra decisfio,

devidamente fundamentada,

7.

elemento formador da convicgBo do magistrado, se indagam os

L"**L

OUTRAS RAZOES PARA REFORMA DA
DECISAQ AGRAVADA

Saindo & procura do que teria constituido o

3

Rus Dona Antonia de Queiroz, 549, 8° andar, sajas 801/802 - Sio Panlo - SP

CEP 01307-810 - TelFax, (011) 3231-2518/315%-4687
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Joan Ramos de Souza
Advogado

Agravantes, (para oferecer o fundamenie do pedido de reforma), se

teria sido a alegacio da Agravada, segundo a qual

“A soluglic comsensual para a determinagdo do valor
dos  honordrios, alédm do imais, € tanto mais
indispensavel, no case, gquondo se  anote que a
disposic@o contratual se fax alternativa, em termos de
admitir 0 poegamento em pectnia ou em espécie, pela
entrega de certas poreelas, de mode a exigiv uma

complementar manifestaglio de vontade ...” (f1s.2021, in

Jine).

Se foi esse o argumento que fez amadurecer
no espitito de Sue Exceléncia o motive do indeferimento do pedido
dos Agravantes, fica af evidenciada mais uma raziio para que se

reforme a deciso agravada.

8. E que o pedido dos Agravantes, como estd
claro &s fls. 1979, in medio (tépico 1, segunda parte), ¢ para que “lhes
sejam  pagos o0s honordrios direfamente, por contemplagio na
partitha”, E isto — convenhamos Bgrégio Tribunal — é perfeitamente

passivel de atendimento!

A uma, porque, a esta altura, nfo podem os
Agravantes correr atris da Agravada invenfariante, e dos demais gue

revogaram 05 mandatos gue thes haviam conferido, para implorar

por uma consensualidade que eles romperam ao rescindi%

Rua Dona Antonia de Queirer, 549, 8° andar, salas 801/802 - 830 Paulo - SP
CEP 01387-018 - Tel/Fax. (0F1) 3231.-2518/3151-4087
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J0ao Ramos de Souza

Advogado e -

Ve

- unilateralmente, o Confrato de Prestagfio de Servigos Juridicos.
Interessante z logica dos Agravados: a rescisfio do conirato n3p
precisa ser consensual; agora, a forma de retribuigdio do labor dos
ex-patronos precisa ser estabelecida consensuaimente porque o©
contrato, que eles, Agravados, rescindiram livremente, quando bem

entenderam ~— repita-se -, prevé forma alternativa de pagamento da

. remuneragio ? O Direito nfio pode acolher famanha designaldade
o ) numa telagiio contratual,
3

A duas, porque a forma de pagamento dos
honorédrios que restou indeferida se nfio € a (nica possivel depois
que 0s Agravantes tiveram seus mandatos revogados, é 3 dque s¢
apresenta mais vidvel j& que dependeria, apepas, de fixar-se na
partitha, para pagamento dos Agravantes, uma parie ideal que
corresponderia a determinado percentual do quinhdo gue tocasse a

cada um Agravado ex-cliente dos advogados, ora Agravanies.

9. Por outro lado, pode ser que a convicgdo
judicial ndo externada se tenha formado a partir do gue a

inventariante alegou as fls, 2021, agora nos tépicos 4-e 5.

Ali, diz equela Agravada {inventariantz)
que haveria indefinigBo quanto a0 “montante dos honordrios
prefixados nos confratos de servigos profissionals ...” ¢ que tendo
“sido ajustado um percentual de quinze por cento sobre o valor dos

beneficios recolhidos na sucessfio, como remuneragio dos ::-en.lsiil:iEIL:{JEVLMN

Run Dona Antonia de Queiroz, 549, §° andar, salas 801/802 - 8Ao Paulo - SP
CEP {1307-810 - Tet/Fax. (0£1) 3231-2518/3151-4687
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Jodo Ramos de Sonza
Advegado

ndo s¢ pode deixar de considerar gque, com relaglio a muitos dos
herdeiros, ocorrén a ruptura do mandato, a meio da prestaglo de
servigos”, Dal que “ .. a previsio confratual determina que a
fixagfo do valor dos honordrios se dimensione pela proporgio dos

servigos prestados até a data em gue perderam o patrocinio ..."

Bm primeire lugar, € bom gue se diga, desde

logo, Bgrégio Tribunal: somente um dos contratog de prestacio de

servigos celebrados com os Agravantes prevé, expfessmnentﬁ, a
possibilidade de rescisfc imotivada e, nesse caso, pagamento “de
honorarios  na proporglio dos servigos  até entfo prestados”
{v.f13.1981/1982 da numeragdo original). Esse contrato € o que foi
celebrado precisamente com Da. Maria Angélica de Souza Dias
Gerassi, a inventariante, ¢ seu marido Antfonic {erassi Neto, no
longiguo dia 22 de setembro de 1995; hi quase 12 {doze) anos,

portanto.

Todos os demais contratos, em mimero de
14 {quatorze), nip contém referida disposiclo (of #5.1983/2010), e
foram celebrados na mesma data, em 23 de setembro de 1998, ha

quase 9 (nove} anos,

Pois bem, Egrégio Tribunal, 2 questiio que
se coloca, neste momento, ¢ se, depois de prestaglo de servigos
longa e trabaihosa, pode o confrato ser rescindide livremente,

reimetendo-se o prestador para w'aglo demorada ¢ desgastante para
haver sua remuneragio 7 (R

Rua Dlona Anfemia de Queirgz, 549, 8° andar, salas 861/802 - 830 Paulo - SP
CEP 61307-010 - "Yel/Fax, (011) 3231-2518/3151-4687
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Jodo Ramos de Sourz
Advopado

Y-

10. Para gque esse Egrégio Tribunal possa bem
aquilatar a injustica que & a imaposicic aos Agravantes da busca de
sua remuneracio em agiio autdnoma , depois de tantos anos de
diligente prestagdo de servigos, basta relacionar que, além dos atos
ordindrios de representacic dos seus ex-clientes (¢ dos clientes} no
inventario em tela, eles, os Agravantes, primeire lograram retirar da
guarda do interessado e entlo inventariante, Tarcisio Marcio Alonso,
mediante medida cautelar incidental de seqilestro, a drea objeto da
sobrepartilha {ou seja, 1.588 hectares de terras no Distrito Federal),
passando-se 4 guarda da Agravada Maria Angélica, j4 que ficara
comprovada a alienaglo, por aquele inventariante, de parcelas do
imovel inventariado; depois, também pleitearam os Agravantes,
obtendo plenc €xito, aremoglo de Tarcisio Alonso da inventarianga,
nomeando-se para o encargo a mesma Da. Maria Angélica de Souza
Dias Gerassi {v.doc.5; £5.233/238 do incidente ¢ 969/970 dos autos

pringipais).
Nio apenas isto.

Qs Agravantes  também conseguiram
conciliar os interesses das partes, logrando a ﬂhtf;ncﬁo de um acordo
de partilha amigdvel capaz de abreviar em muile o tempo de
tramitacdio do inventdrio (f1s.1339/1353). Superadas dificuldades

supervenientetemente surgidas, esse acordo poderd ser homologado

a gualquer momento. A4

Ruaz Dona Antoria de Quciroz, 549, 8° andar, salas 801/802 - 5o Pruolo - 5P
CEP B1307-010 - TedFax. {0%1) 3231.2518/3155-4687
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Jodo Ramos de Souza

Advogade
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Dite isto, convém trazer & eclevada

consideracio desse Tribunal a disposico do artigo 422 do Cdédigo

Civil em vigor, a seguir transerifa para melhor andlise:

“Apt. 422 — Os contratantes sdo obrigados @ guardar,
assim na conclusdo do contrato, come em sua execugdo,

os principios de probidade e boa-fé”.

Comentando esze disposifivo, escreveu

MARIA HELENA DINEZ:

“Principio da probidade e da boa-fé: O principio da
probidade ¢ da boa-f¢ estd ligado ndo s6 & interpretaglo
do covtrato, pols, segunda ela, o semtide literal da
linguagem ndo deverd prevalecer sobre a intengdo
inferida da declaragdo de vontade das partes, mas
também ao interesse social de seguranga das relages
Juridicas, wma vez que as partes tém o dever de agiv com
honradez, lealdade, ¢ conflanga reciprocas, isto ¢
proceder com boa-fé tanto na conclusdo do contrato
come em sua execugdo, impedindo que wma dificulte a

agdo da outra. 4 boa-fg subjetiva € atinente qo falo de se

desconhecer algum vicip do negdcio furidico, Ji g boa-fé

obietivag, prevista no artipo sub examing, & alusiva a um

padrdo _comportamental g ser  seguldo baseado na

fealdade, impedindo exercicio abusive de dirveito por

parte dos comratantes... Esse arfigo ndo inviabiliza a

Rus Dona Antonta de Queirow, 549, 8° andar, salas 801/802 - S3o Paulo - SP
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JoZo Ramos de Souza
Agdvogado

aplicagdo, pelo julgador, de principio da boa-fé nas

Jfases pré e pos contratual. 4 clausula geral contida no

art. 422 do nove Codigo Civil impSe ao fulz inferpretar

e, quando necessdrio, Suprly e gorrielr o contrafo

segunde a bog fé obietiva, entendida como a exigénela

de_comportamente leal dos contratantes” in ‘Codigo
Civil Anotado”, Saraiva, pdgs. 322/323).

A disposiciio legal mais acima evidenciada ¢
a locuglo doutringria supra, da notével mestra de Direito Civil da
Pontificia Universidade Catdlica de S3o Paulo, vém bem a calhar,
Ninguém discute o direite de 0s Agravados rescindirem o contrate
que celebraram com os Agravantes, ainda mais que se trata de
contrato de prestacio de serviges. O que estd em causa €, tendo os
contratantes promovido a reseisfio, podem eles coiocar obstéculo a
que o3 contratados recebsm sua remuneragio de forma menos
trabalhosa & menos onerosa? E al que entram  a norma legal ora
invocada e a correspondente anotagio doutrindria . Os elemenios que
integram © conirato, segundo a disposigio de ordem pablica do artigo
422 do Cddigo Civil, indicam claramente ser negaliva a resposta &

indaga¢&o supra.

12. Ademajs, a pretensfo dos Agravantes para
que seuys honordrios  sejam pagos “por contempliagBo na partilha”
também tem suporfe em recentes decisdes dos tribunais superiores,

como se vé, por exemplo, de ementa editada pela Sepunda Tumma

Rua Bona Antoniza de Queiraz, 549, 8° andar, salas 803/882 - S50 Paulo - 8P
CEP 81307-010 - TeVFax. (011) 3231-2518/3151-4687
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Jodo Ramos de Souza

Advogado

18 -

reportado, os Agravantes reiteram ao Egrégio Tribunal outros dois

referidos na petigho em gue eles formalizaram o pedido cuja

denegacio enseja o presente agravo, como se vé as fls. 1980 dos autos

principais.

Efetivamente, 08 Agravanies ranscreveram

ali, anofagBes ao artige 22 do Estatuto da Advocacia feitos por

Theotonic Negric e José Roberto ¥, Gouvéa {in ‘Codigo de Processo

Civil e legislagio processual civil em vigor', 38" edig8o, Saraiva), ora

reiteradas:

“drt.22:11% Cabe ao magistrado examinar ¢ contralo ¢
verificar  se efetivamente o advogado faz jus aos
honordrios pleiteados; néfo simplesmente remeté-lo para
aglic de cobranga. O objetivo da lei fol exatamenie
agilizar o recebimento pelo advogado dos honordrios
contratados com o seu cliente” (Bol.AASP 2.420/3.492;

a citagio é do vato do relator, Juiz Luis de Carvatho)”.

SApe22:12. O advogado pode reguerer ac juiz, nos

autos da causa em que atug, ¢ pagamento diretamente a

ele, dos honordrios contratados, descontados da quantia

a ser recebida pelo cliente, desde que apresente 0
respective contrato. As questbes que digam respeito 4
validade e eficdcia do contrato devem ser dirimidas nos
prdprios auios em que requerido o pagamento”(STJ - 3°
T., Resp 403,723, rel. Min. Nancy Andrighi, ;.3.9.02,
deram provimento, v.ar, DJU 14.10.02, p. 226) m

Rua Dona Antonia de Queiroz, 549, §° andar, salas 801/802 - Sio Pamloe - 5P

CEP 01307-016 - Tel/Fax, (811) 3231-2518/3151-4687
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Jo@o Ramos de Souza
Agdvegado

Eis af, Bgrégio Tribunal, indicagBes
seguras de que o pedido dos Apravantes cuja depegagio ¢ ensejadora
do presente agravo pode e deve ser atendido, Esses julgados também
respondem  a observaglo da Agravada inventariante guando, as fls.
2021, diz gue, “com relaglio a muitos dos herdeiros ocorreu a ruptura
do mandato”. Primeiro, os contratos, exce¢io feita a um deles, nfio
continham previsio cxpressa de resciso. Depois, mesmo com
relacio Aquele que contém essa previsdo expressa, era de supor que a
rescisfo haveriz de ser negociada, até porgue estipulou-se que,
resilido o contrato “ os contratados farfio jus ao recebimento de
honordrios na proporgio dos servigos até entfio prestados” (v.fis.1982
- cldusula 4). Ora, sormenie mediante negociagde, que ndo houve,
poder-se-ia acertar o montante de honordrios a que 08 advogados

“Fariam jus”.

Por isto, ndc é razodvel que, agora, se
invoque a falta de negociagio como obstéeulo ao atendimento do
pedido formulado pelos Agravantes. Estes foram surpreendidos com
as revogagdes de seus mandatos. Somente puderam lamentar, E
precisamente ai que incidem os principios da probidade ¢ da boa-fé

contratuais impostos acs conivatantes emn geral pelo artigo 422 do

Cédigo Civil em vigor,
LIMINAR
14. Tendo em vista a possibilidade de o

julgamento da partilha ocomrer a qualguer momento, requerem se

X

Rua Dona Antonin de Qaelroz, 549, 8° andar, salas 801/362 - Sko Faulo - 5P
CEP 51307-010 - TelFax. {011) 3231-2518/3151.4687
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JoZo Ramos de Souza Yo -
Advegado

digne o eminente Relator conferir efeifo suspensivo ao presente «3‘3

recurso, sem o qual poderd restar de nenhum efeito eventual
provimento final deste agravo de instrumento. Por outro lado, a
narretiva dooumentada dos fatos dispensa maiores argumentos

quante & fionus boni juris e a periculum in mora,

CONCLUSAQ

15, Diante do exposto, pedem os Agravantes se
digne esse Bgrégio Tribunal, dar provimento ac presente recurso para,
reformando a r. decisio agravada, acolher o pedido de fls. 1979, e .
determinar que “sejam-lhes pagos os honorérios dirctamente, por

contemplagio na partilha”, quando do julgamento desta por sentenga,
E o que esperam como medida de
JUSTICA

Sao Paulo, 22 de junho de 2007.

-
H-MW

Jofo Ramos de Soura

TodofApravo-Tersmoto

Rua Dona Antonia de Queiroz, 549, §° andar, salas 801/862 - 830 Paulo - §P
CEP 81307-010 - Tel/Fax, (011) 3231-2518/3151-4687
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LATORRE, TERAMOTO ADVOGADOS ASSOCIADOS 3¢+ *

PROCURACAQ

Por este Instrumento, o ESPOLIO DE JOSE EUGENIO MORAES
i ATORRE, em vide brasileiro, advogado inscrite na QAB/SP sob n°

17.775, CPF 006.599,388-53, neste ato represeniado pela vidva-meeairsa
ITAMAR MARTINS LATORRE, brasileira, viGva, advogada, RG
4.5065.03%, CPF 134,497 .558-54, ainda a ser nomeada inventariante nos
autos do Invenidrio distribuide A 8* Vara da Famflia e Sucessées do
Forum Central, Proc. 583.00,2007.130987-9, HIDEK! TERAMOTO,
casado, OAB/SP 34,905, CPF 057.019.888-72, ERANCINE MARTINS
LATORRE, solteira, OQAB/SP 135518, CPF 270.198.908-65, o
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE, casado, OAB/SP 162.684,
CPF 206.761.758-03, brasiieiros todos, socios do eseritério LATORRE,
TERAMOTO ADVOGADOS ASSOCIADOS, sociedade civil inscrita na
OAB/SP sob n. 2917, e no CNPJ sob n. 00,297 112/0001-566, com sede
nesta Capital na Rua Jerdnimo da Velga, 184, 3° andar, ¢j. B, nomeilam
e constituem seu bastante procurador o advogado JOAD RAMOS DE
SOUZA, brasileiro, casado, DAB/SP 42.288, CPF 0698.060.528-53, com
andereco na R. Antonia de Queiroz, n. 549, ¢j. 801/802, Capital/SP, para
o fim gde ihes defenderem os direitps e interesses nos auios do
mventario de JOSE CANDIDO DE SOUZA e nos recursas a serem neie
interpostos, em curso pela 1* Vara da Familia e SugcessBes do Forum
Centra! desta Comarca, Processo 58300.1937.800087-3/000000-000
fantigo 20.460), 2 vista do pedido de fixaglo de honorérios 1&
formulado. Para tanto, poderd referide mandatério fazer uso dos
podesres da cléusuia “ad judicia et extra” e dos aspecigis da fransigir,
desistir, firmar termos, acordos, declaragdes e compromissos, dar @
recebere guitacéo e inclusive substabelacder. Sd0 Pauio, 20 de junho de

2807,
=

p/Espdiio der[.iasé\ﬁugéniﬂ Moraes Latorre,

ltamar ?ﬂﬂiﬁﬂe

e

i
1
4
i
. -
i L

yki'TerarﬁMBf‘SP 34.905

Eraneind Mertie Latorme — OAB/SP 136,618

Alexahdre JD\{é;: W Latorre — QAB/SH 162.684
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PROCURACAQ

Através do presente instrumento de procuragio, CASSIANG PEREIRA
VIANA, brasileiro, casado, advogado inscrito na QAB/DF sob o némero
7978, CPE n, 318.954.091-87, com escritéric profissional no Setor Comercial
Sui, Hdificio Barvacat salas 1204 a 1207, Brasilia / DF, 70-387-960, telefone
61- 3322-3320, e-mail ~ pereiravianaadv@opendf.com.by, nomeia e constitul
como sens bastantes procuradores os advogados Br, JOSE BUGENIQ
MORAES LATORRE, Lrasileiro, casado, inscrito na OAB/SP sob o n
17.775, CPF / MF §05,599,388-53; Dr. HIDEKI TERAMOTO, brasileiro,
casado, inserito na QAEB/SP sob o n, 34.905, CPF / MF 057.019.888-72;
Pra. P RANCINE MARTINS LATCORRE, brasileira, solteira, inscrita na
OAB/SP sob o n. 135,618, CPF / MF 270.198.908-65; ¢ Br.ALEXANDRE
1OSE MARTINSG LATORRE, brasileiro, casado, inscrito na OAB/SP sob o
n. 162.694, CPF/MF 296,761.738-03, sécios do escritéric LATORRE,
TERAMOTOQ ADVOGADOS ASSOCIADOS, scciedade civil inscrita na
QABR/SE sob n® 2917, CNFY / MF sob n® 00.297.112/00601-56, com sede em
S50 Panlo ~ 9P, na rua Jerénimo da Veiga, 164, 3° andar, oj. B, CBP (4536-
900 aos quais outorga os poderes da cliusula ad judicia ef extra, podendo
atuar em conjutito ou isoladamente, independentemente da ordem de sua
nomeagio, propor agles, contestar acles, nofificar, transigir, celebrar
acordos judiciais e extrajudiciais, prestar declaragdes, {azer levantamentos
judiciais, receber ¢ dar quitaglio, podendo substabelecer com reserva de
iguais poderes, praticando todos 0% atos necessarios ao fizgl ¢ cabal
cumnprimento do presente mandato.

QAB-DE 7978
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SUBSTABELECIMENTO

. Lo
Por este instrumento, os advogados HIDEKI TERAMOTO, casado, QAB/SP j .'
34.806, CPF/MF 057 018.888-72, FRANCINE MARTINS LATORRE, solteira, L
OABISF 135.618, CPFIME 270.198.008-65, ¢ ALEXANDRE JOSE MARTINS ("
LATORRE, casado, OABISP 162.694, CPFMF 296.761.758.03, brasileiros {.
todos, com enderego nesta Capital na rua Jerbnimo da Veiga, 164, 3° andar, o}, .
B, SUBSTABELECEN a0 advogado JOAQ RAMOS DE SOUZA, brasilelro, e
casado, OABISP 42.236, CPFAVF 080.080.528-53, com enderegs na R, Da, \
Antonia dg.Queiroz, 549, ¢js. 801/802, Capital/SP, os poderes do anverso ('
outorgadps porLassiano Pereira Viana. ‘
Sio /Paui;c-, 20 ﬁ junho de 2.007. o
i :

<2 Mariins Latorre — QAB/SP 162 604
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LATORRE, TERAMOTO ADVOGADOS ASSOCIADOS  pew

M
EXMO. SR, DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA DA FAMIIA £ SUCESSOES 3(0:3(
DO FORO CENTRAL DESTA CAPITAL, 3 s

INVENTARIO

ITAMAR MARTINS LATORRE, brasileira, vitdiva, advogada,
RG 4.595.9398, CPFMF 134, 497.568-84, residente e domiclliada nesta Capitad,
com enderego na Rua Jerdnimo da Veiga n° 184, 3° andar, ¢j. A, por sed
agvegado sighatario {doed), vem requerer digne-se V.Ex®. de determinar a
abertura do INVENTARIO de bens deixados por seu marido JOSE BUGENIO
MORAES LATORRE, falecido em 25 de feversiro de 2.007, em vida brasileiro,
advogado, inscrito na OAB/SP sob n® 17.775 ¢ no CPFMMF sob n® 005.589.388-

53, residents e domiciliado nesia Capital com enderego na Rua Jerdnimo da
Veiga n® 164, 3° A,

Nesses fermos, requerendo seja a supte.

deferido o cargo de inventariante, ¢ com ¢ valor de R$ 10.000,00 apenas para
efgitos fiscals,

Pede deferiment
S lPa{g!ﬂ, 23 de margo de 2.007,

A
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LATORRE, TERAMOTO N
ADVOGADDS ASSOCIADDS w f:g
EXMO. SR. DR, JUIZ DE DIRBITO DA 1° VARA DA FAMILIA B SUCESSGER DO r;_;)

FORQ CENTRAL DESTA CAPITAL. . w4
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MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS],
brasileira, psicolopa, RG 4377.992-8, CPF (42.535.998-38, e sen mando
ANTONIO GERASSI NETO, brasileiro, engenhelrp civil, RG 6.932.687-X, CPF
846.354.798-20, residentes ¢ domiciliados na Rua Dr. Carlos Norberto de Souza
Avanha, 409, Alto de Pinheirps, Capital-SP, por sen advopade (dec.d), em
apaslado aos aulos do INVENTARIO dos bens deixados por JOSE CANDIDO DE
SOUZA, propondo, em face do INVENTARIANTE, TARCISIO :MARCIO
ALONSQ, brasileiro, divorciade, empresario, residente o domiciliado no SMUDB,
cj. 113, casa 1G, Brasilia - DF, a preschic

MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL DE SEQUESTRO,
cora fundamento nos artipos 822, inciso I, cumulada com pedidos liminures
previsios nos artigos 798 ¢ 799, todos do CPC, vem expor e requerer &2 V.Ex". ¢
quanio segue.

DOS FATOS

1. Em 24 de jancito de 1,992, o requeride, s, Tarclsio
Marcio Alonso, informande que adquirisa dircitos hereditarios reletivos 2 sucessiio de
José Chndido de Souza, "tornando-se desse modo condomino majoritdrio de Bem imdvel
remanescente, ndo nventariado nos auwios”, requeren 3 reabeztmra do invenlario para
sobrepartitha (fls. 478 - doe.2), bem como sua condagdo ao cago de inventariante, o que
foi deferido pelo r.despacho de fis. 479,

A fis. 487/493 {doc. 3) foram oferecidas declaraghes,
relacionando o inventariantc como cessiondrio de todos os herdeiros, com axeceglin da
supte., fitha do herdeizro direto do inventatiado, Oswaldo Croz-de Scuza Dias. O bem
oferceido em sobrepartifha constitni-se de uma gleba de terras com frea e 1.988,5
hectares, na Fazenda Paranoazinbo, desmembrada da Fazenda Sobradinho, transerita 10
livio B 3 T, a fls. 142, ano de 1923, sob n° 733, do 1° Oficie ¢ Regisiro de Imdyeis de

i Jorbnlnn do volge, HRRTTELD TelBET.65460 JURI0N! Frx: §454067
GEP (AT - Ba Puis, 57
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2.

2J%

Formosa, Golls, ¢ posterlormente ne 3° Oficio do Registro de Imbdveis do Distrito
Federal, fiveo 2 de registro geral, sob Matrionis #° 135185 & R.1/135189,

2. tm I8 de agosto de 1.992 (fls, 536-verse ~ dex.4), fol
expedida cagla precatdria, distribuida & Vara de Orfios ¢ SucessSes da Circunmscriglio
Judicidrie de Beasilis/DF (ils, 539 - doc.d-A), téndo por fim efetuar o zecolhimento do
impoesto "causa mortis” incidente sobie o imvel.

- Bssa  providéneia, oo cumprimento cabe ac
inventariante, face ds cbrigagfics de seu cargo, o foi satisfolta alé 0 momento, passados
maais de trds ancs, ndo obstante fenba sido cobrada inclusive por nova carta precatdsia,

L recenteimente devolvida g esse R, Juizo (f1s.705/709 - dec.5), pela qual se verifica que,
o embora solicitado, nada esclarecey o requerido sobre o nifo rewlhmmto do imposto,

Depreende-se de spas manifostagles nos autos, como
por exemplo o de fis. 522 ¢ 591 {dous. 6 ¢ 7}, em que culpa o brglo fazendario do
Distrito Fedoral pele ndo cumprimento da carln precaldria, gue na realidade, o
desinteresse em recolher o imposto sonende pode ser sew, tendo em conta depender de fi
sua injciafiva o andamento da precatdrin.  Ademais, o valer fiscal do imével constz da :
certidio do INCRA de fs, 532 {doc, 8), devendo-se pmm:m‘:r a avaling#o judicial se o
Orpdio Fazendério n¥o o aceitar,

s 3. O procedimento do inventariante ~ patente pela andlise

e dos clementos contidos nos autos - £ o de clormizar o provesso de sobrepartitha,

S possibilitando-lhe’ o uso do corge pata promover, de forma jrreguler, o lotcamento dn
gleba, mediante incontdveis cesstes de dircitos hereditdrios de dreas localizadas,

1 0 que se verifien, por exemplo:

ay da escehinga de fis, 573 {doc. 9), em gue foram cedidos dircitos relativamente &

uma gleba de terras com &rea do 36,9540 heotares, com limites ¢ confromtagBes

constanfes do memorial descritivo feito por Paulo Afonso de Oliveirs Goudart ~ CREA
12257 TD-DF, datado de 25/03/93;

b) da petigio ¢ documenios de fls. 382/587 (doe.10), e¢m gue Elign Martins
Garanhie informa ser cessiondrio dos direitos do Espdlio, mediante transmisslie feita pela
firma "Crdade Campo Eropreendimentos Imobilibrios®, de wina drea com a extensio de
7.96,43 heetares, que desereve, A escritira anexads menciona o ¢omparecimento, na
cessfio, do Sr. Tarcisio Mircio Alonse, e 25/08/93;
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¢y idem, a fla, 393/614 (doe. 11), em que o “Cendominio Rugal Vivendas da Serrs”
¢ oulros quato requercram habilitag#o acs autos, alegando-se cessiondrios de direitos
hereditarios sobre arca certa, por cessio que Thes fol feita por Tareisio Miarcio Alonse, na
qualidade dn inventariante dos bens debxados por José Candido de SBouza, conforme
documentos juntados o fis, 595/614;

d) idem, a fis, 620 ¢ scguintes (dee. 12), em que o "Condominio Residencial
Meus Sonhos” postodon sua habiltag@io nos antos do inventirio, anexando, o fls. 640 ¢
segndntes, documentos sobie a condnta do invensariante, nformando esiar o mesizo
vendendo a propricdade om dreas certas.

Os septes. jontam 4 presepte, cdpies em xerox day
folhaz do processo principal citadas, identificadas como dociumentos 2 a 12,

DO FUNDADO RECEXO DOS SUPTES.

4. Cumpre aos sopics. informar a esse K. Juizo que o
mdvel sahmparnihado nfo se constitui atualmente de wmera gleba de terras murais, mas
gim de dvea onde se promove a expansio da Zona Urbana do Distiite Federad,
especialmente a Regiio Administrativa d¢ Sobradinhe, possuinde mais de 1.500 heotares,
¢ que dentro do seu perfmetro ocorroram diversas invastes que deram origom. & mais de
quarenta agiies diversas de nsucapilio, reivindicatrias, possessorias ¢ oulkas.

Niio obstanie esses Higios, existism induneeas arcas
livres, nas quais a posse do espdlio era absolutamente pacifica ¢ incontestivel, niio fosse
o procedimenio do requerido, que vem delas pondo ¢ disponde a sey bel prazez, como se
fossem de sun Gnica ¢ exclusiva propricdade. :

A atitede do mventardante conflita com as obrigages
de sew cargp, pois antes de alienas parcelas da drea objeto da sobrepaztitha em sew propito
nome ou o do espolio, deveria aplicar-se na sua sdministrago ¢ preservaglo atd o fim
do provesso de inventirio,  Ainda que seja ele cessiondrio da maior pascela dos direitos
hereditarios incidentes sobre o imdvel, alé que se efetse 2 partiiha, 2 hmam;a permanece
como wn conjunte de bens indivisos. A propdsito, embora & matéria scja insusceptivel
de discuss¥o, bt consighar - entre fruitos - o decidide no v.acoOrdio registrado na RT
650/92, da B. 15° Civil do TIST, com 2 seguinte emenia

"ALIENACAO JUDICIAL - Bem objeto dc inventido - Pegdido pele
inveplariantc om nome préprio antes de uliinada a partilha - Inadndssibilidade -
Necessidade de se aguardar squela para se proceder 4 venda - Foelevincia do
faw de periencer ao invenlariante a maior parle dos direitos, uma vez que a
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heranca, enquanio »do paslilhada, permanece como um conjunto de
indivisoy, que precisam ser administrados - Providéncia gpe, portante, foge ao
cargo de inventariante,

Serdo o avestariints meo adminisindor que reoehe of poderes e pestio. par ngle a0 Inferesn
dn hmnl;a. devepdo mover as aglies gue fulpar necessdniny ou contosiar 43 guo forem proposts confra o
enpGlio; mdupendentomunts o swtorizagto do iz do inveatdrie, nio pode dle, poriante, em nome priprdo
reguarer & alienagio judicinl dos Loy antes do wilimadu g pactiu, geicaande o demnis healeis. Agindo
desta fora, foge el 80 carge. Fouco tports quo sua parts guanto sou diraiton i berings. wifn ponlor ¢uio
# dos demais herdoiros. At ser liquidada o partitiadn & herengy purnmwmﬂls comze v conrntd g hegy
iydivisos, gre precisem ser administeados,

AY 1482232 - 55 O, - 613,80 - rel, Doy, Bourrow] Ribeivo”

Devem, pois, ficar cientes o $6 o requerido (cuja
boa-i¢ nio € presumivel), como fambém agueles que com ele tenrham transacionade ou
venthans # transaciones, sobre Areas ourlas, destacadas do imdvel sobrepartifhado, de gue
tais negdelos sHo absolutamente ilegais, ¢ portanio passiveis de anvlaglo,

( prossegimento dessas “vendas”, com transferéneia
de posse aos "adguirentes”, em pouce tempo tornmrd fode a gleba comprometida, de
forrma que a supte., sa qualidade de herdeira legitima, detentora de wma paxie ideal de
1/32 avos do imOvel sobrepartiliedo, como neta do inventaviado José Candidp de Souza,
filha de Oswaldoe Croz de Souza Dias, estard impedida de receber seu guinhiic {docs. 13
14 ¢ 15},

Ressalte-se que nem mesmo a remogho do requerido da
invendarianca seria suficiente para impediv seu procedimento JA que, em muifas das
negociagGos, intitula-sc tho somente eessiondrio de direllos e, nesia condigho, contra. &
let, aliena partes certas do imdvel.

DO CABIMENTO DA MEDIDA PREVENTIVA

5, O direito da hexdelra supte. em. reoeber sey quinthio €
inquestiondvel, tante que o proprie requerido a relacionou nss declaraglics de fls.
487/493, caracterizando-se asshn o reguisito do “fumus boni juzis”.

A ocoméneia do "periculam i mora’ tamibém 6
patente, poig i}mﬁsmuds o procedimento do regoerido, que usa ¢ displie do bep
inventatiado a seu bel prazer, até o tWomino do processo do inventatio nifo terd a hardem
a minima chance de receber sens haveres.

4
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Cabe, pois, aplicar-se o remédie judicial que nssegare &
herdeira o recebimento de seu quinhio no imdvel partilhade, a findl.  Para tento, embora
preveja o Codige de Processo Civil vigonte, em sou artigo 798, 2 adoglio de medidas
provisérias pelo Juizo "grwando houver fundade receie de que wna parte, antes do
Fulgamento da lide, cawse ao direito da owive lesdo grave e de dificil reparagde” na falia
de medida cautelar espestfica, sepundo prelecionam nossos melbores doutrinadores, ¢ hi
imimeros exemplos na juvispnuiéncia, a garantia de tais direitos ¢ passivel de ser feita
mediante sequesivo, com fundamento no artigo 822, inciso [ do CPC.

:»_3;:7;,;\ Hummberle Theodaro Jinior, em suz consegrada obra
e "Pracesso Cautclar”, 5° Bdigio, Bd. Bd. Universithelz de Direfto, paging 235, conceitna o
St seqiiesizo como:

" Sequestro 4§ a medida cautelar que essegura Tuiura exegucdo para
entrega de coisa, & que censiste ne apreensioc do bern determinado, shieto
do ditigle, pars the assegurer entrege, em hom estado, ao gque vencer a
CaLSH.

Atz o segiipstro, praticamente, altavés de desapossamenlo, com o
escapo de cotigervar g integridade de uma coisa sabre que versa a disputa
judicial, preservando-a de danos, de depreciagdo ou detenoracio.”

B, & phging 246, com remissio inclusive a comentirio
iy do mesire Pontes de Miranda, discorzendo sobre as hipbteses em que ¢ aplicdvel o
. seqitestro, afirma;
g " Na probabilidade do  segliestro  entram, outrossim, as agles
hereditdrias, come o inventdno e partiiha, 2 petigic de heranga e a colagio.
Quando concomerem 05 pressupestos do art, 822, n® |, herdeiro ou cdnjuge
interessados na sucessfo poderfio ulilzar, © seqiiesto, contvas o prdprio
inventarfante, eomo mefo de garantir cu preservar a integridade dos bens até :
a partitha.” {0 realpe é nosso) "

A respeite da adoglo da medida preventiva de
seqiiestro em provessos de inventérie, os suptes. anexam notivel parecer do consagrado :
jurista Vieente Réo, franscrito IN RT 279/40 (doc. 16) que, consultado sobre p existingia 2
de medida conservatdria aos direifos dos herdeiros, aate a impossibilidade de receberem o 3
heranga pela matversagdo dos bens arrolados por parte do inventariante, respondes:

v No entanto, o remédio legal existe, consistindo, axatan‘sanm.- E':D
segliestro, cujo conceito jongamente ficou exposto acima e cujow f«an:;lu;:?ums+
ou elemenios constitutivos, pienamente se verificam, na espdcie, porguo: @)
o conflito do interesses entre a inventariante & as rmis e cunhados do
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inventariado 6 patente ¢ astg sendo ohieio de agdo judiciaria; b} para qgue se
degrele & segquilestro, ndo 4 necessdrno gue o dirsito slegado peles autores
da demanda. haja sido reconhecido e julgedo, bestando, ao cuntrdrio, o fato
da existéncia da lide, agraseido do justo temor [que o priprio juiz do feito
reconhece € declara) de, sventualiments, ndo se podsr exesutar & sentenga,
gue na gludida apdo for profarida, sem dano de incsria ou dificl reparagio;
o} o procedimento da inventarante, 'pondo ¢ disponds dos bens da
haranga', segundo se diz na consulla, desde que seja devidamente prevado,
condigura 0 requisilo do justo temor desse dano; d) a agdc, na realidads,
versa sobre os bens da heranga, ndo s6 & viste da cumiidacio dos pedides,
sendo, sinda, como consaqudneia juridica da invalidade do casamenio.™

CONCLUSAC

6. A visia do esposto, os suptes. solicitaram a0
engenbeiro agrimensor Adelino de Souze Marinho, peofundo conhecedor da. regifio, que
claborasse memorial descritive da Fazenda Parmanoazinho, com localizagiio das 4dreas
invadidas e daquelas transacionedes pelo inventarianie a terceiros, indicando gleba bivre
que pudesse comportar o guinkdie da supte., correspondente 2 1/32 do imdvel, ou 50
hecidres.

2o minucioso irabathe oferccido (doe. 17), conclui-se
que praticaments todas as opedies par futara localizaglio do quinhiie da herdeira legitima
estiio comprometidas, sendo a piero 4 (quatro) do lsudo aquela gue oferece mefhores
condicBes, por se encontrar infeiramente livre de coisas e pessoas, som exceglio de alpnny
servigos preliminares de terraplanagem, drea essa com a seguinte descrighio:

"FAZENDA: Paranoazinhko
BSTADO; Distrito Federat
MUNICIPIO: Brasilia
REGIAD
ADMINISTRATIVA; RA-V - Sobradingz
LOCALIZAGAQ: Localiza-s¢ entre os Corregos Sobradinho e
Pazanosxinhe ¢ & Rodovia DF-425.
AREA: 50 hectares
LIMITES B
CONFRONTACOES: Comeca no cruzamento do limiic Ja faixa de dominio

da Rodovia DF-423 com o Chrrego Paranoazinho; dai,,
segae pelo mite da Rodovia DF-425, rume a2 Rodovia
DF-15% com a distincia de 750,00 metros gbE 0 Vérice
01; dai, segue com 0 rumo verdadeiro de 25%45"'NW e
distincia de 944,00 metros, até ama grota; dal, sepue

por esta grota abaixo, até sua basra no brago da Lagos |

do Sobradinho; dai, segue por este Comego abaixo, até
G

e pm e e bt mmel e e inengem s
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sua barra no Comego: Paraneszinho; dai; segae pelo
Coreego Paranoazinho acima; até o cruzamento do
fimite da faixa de dominio da Rodovia DF-4235, ponto
de partida desses Hmites,”

.

Nessa frea, apurcy ¢ ongenhelro agrimensor, O que
veio @ ser confinnudo posteriormente (dee, I8), que o inventatiante pretende implantar
projeto de complexo turistico denominado "Pargue Aquitico de Brasilia”, '

Assim, se n¥o forem tomadas medidss wpgenies, o
imével inventariado restard completamente comprometido ¢ descaracterizado, frandando-
st ps dircitos e intercsses da herdeira, com tolal inversie da ordem lepal, pelo uso
indevido gue o requendo faz dos alributos de sey carge, pondo ¢ dispondo - como antes
se disse - a sen bel prazer, do bem sujeito a inventirio e partilka,

7. Nessas condiges, preenchidos o5 requisitos fegais, nio
resla aos suptes, outra sifernsfiva que 2 de ingressnr com 4 presenie MEDIDA
INCIDENTAL, findamentada no arligo 822, inciso I do CPC, solicitando & V.EX que
determing ¢ )

SRQUESTRO
da arean destacada do imdvel inventarisdo, Fawends Paranoawinho, com s, descrigio
constante do Hem amterior, depositande-a em pessor de conflanga desse rJuizo, em ouja
posse penmnecerd Bo curso do inventirio, wié que seja efeinada 4 partilha, atdbuindo-se
i supte. seu quinhfio heredithrio. -

Solicitam ainda, com apoio nos artiges 798 ¢ 799 do
CPC, que V.Ex®, além do seqilestro, lhes conceda,

LIMINARMENTE
¢ “inaudila aliera pars”, mais as medidas necessdrias paza;

B) vedar 2 peética de stos que importem ma alienagho do imbvel
inventariado, no seu todo ou em partes, sem a prévia avtorizagho desse R. Juizn, por medo
do alvari prdprio;

" 1) determinar o registro dos fetmos da presente va Meatriculs 135.189, do

Cartdrio do 3° Oficio de Repistto de Tméveis do Disirito Federal, da existéneia dp
presenie medida cantelar; :
¢} determinar a expedigio de oditais a serem publicados em jormais dp
Cirounscrigito Judiciariz de Brasfia, Distrito Federal, dando coshecimento dositermos dp

presents, a fim de prevenir sesponsabilidades, ¢ ovifar que teresins de boa-£& vesham a

7
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trangncionar com. 0 requerido em relagdo ae todo on pasies do imdvel inventariado, sem
obediénela dos requisitos legals e autorizaglo desse R. Jaizo,

Requerem, fipalmente, os saptes., seja o requerido
citado para que responda aoy termos da presenie coutelar que, a final, serd julpada
procedente, lomadas definitivas as medidas solicitadas até final do processo de inventirio
& realizacio da partilha, arcando ¢ requerido com os Spus da suonmbéncia.

Protestamr  pela produgio da  prova  necessériz,
esclarecendo que os atos referidos &5 letras " e "¢" supra, bem como 2 citagio do
requeride, deverfio ser procedidos mediantc a expediclo de carla precatdria para a
{ircnnscricho Judiciiria de Brasilia, Distrito Federal.

Nestes termos, dando 4 presends, apenas para ofeitos
fiseais, 0 valor de RS 10.000,60,

Pedem deferimento,

S3o Paulo, z?/j?w% de 1.995,
Tost B s i Moraes Latorme .
< P
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bocumento 5
Integra do Arompanbamento Resuitede sem
Acérdso Processtal Formatagho e tendrd Sabvr

Processo

200501010521
Retator(a)
Ministro HUMBERTO MARTING {1130)
Grgdo Julgador
T2 ~ SEGUNDA TURMA
pata do Julgamento
17/05/2007
Data da Pubhlicacio/Fonte
23 31052007 p, 419
Emerta

AUTENOMO, ART, 22, § 40 DA LEL N, 8.906/94,

1, O colendo Supremo Tribunat Federal, em recente decisin,
reconhecey a natureza alimentar dos honorarios pertencentes ap
nrofissional advogado, indepandentemente de serem originados em
relaclio contratual ou em sucumbéncla judiclal, :

2. Havendo sentenca transitada em julgado, ndo se deve obstar ¢
pagamente dos honorarjos ac patrono da parte, A clrcunstinch de o
crédito da parte ser objeto de penhors em processo de execucdo
fscat ndo possui 3 virtude de impedir o recebimento da verha
advocaticla pelo patrono que trouxe ans aulos copia de seu contrato
de honorarios,

Agravo regimentat improvido.

Acordio

Vistos, refatados & discubidos 0s autos em que $50 partes as acima
indicadas, acordam os Minlstros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justics “A Turma, por unankmidade, negou provimento ap
: agravo regimental, nos termos do volo dofa) Sr{a},
Ministro{a)-Reiator{a}."

05 Srs. Ministros Herman Benjamin, Ellena Calmon, JoEo Otévio de
Noronha {Presidente) e Castro Melrs votaram com o Sr. Ministro
Retator.

Resumo Estruturade
Aguardando andlise,

AaRg ho REsp 760957 / §C ; AGRAVD REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

RECURSO ESPECIAL, PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS, DIREITO

| 54FS - Quagdes 06 - Late DY - Trecho Jif. LB 70095900, Soptlly - 4P
| Telgfone: {61} 3310-B000 Fme {613 3319-8708 - informacdes Processuats: {61) 33196410

Upsfiwrarw st gov bIYSCONAwisprudencia/doc. jspTlivre=contrato+dethonor%E Hios& &b=ACOR&p..,  23/06/07
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TERMO DE ENCERRAMENTO

Certifico e dou fé gue, nos termos das Normas de Servigo da Corregedoria
Geral de Justiga, capitulo I, Se¢do 3, item 47, procedt ao encerramento do
_';LE-* Volume dos autos comﬁf}go Jolhas | formando o _fi_éj olume a
partir ds\Lz{ fofhas Sdo Paule, ¥ {}(}7 / A 40. Ex, /ﬁ/ Andréa
Aparecida Cruz) Escrevem‘e, digitei e subscrevi,
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